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Wstňp 

Poprawna oraz rzetelna analiza wielkoŜci, struktury ruchu turystycznego oraz wszelkich 

zwiŃzanych z nim zjawisk, takich jak pr·ba okreŜlenia i oszacowania wydatk·w 

turystycznych, jest podstawŃ zar·wno wğaŜciwego zidentyfikowania potrzeb turyst·w jak 

i bazŃ dla prowadzenia stosownej polityki turystycznej przez wğadze samorzŃdu 

terytorialnego, a tym samym umoŨliwia tworzenie kompleksowego i sp·jnego produktu 

turystycznego danego regionu lub miasta. 

Metodyka analizy por·wnawczej w badaniach ruchu turystycznego napotyka na szereg 

trudnoŜci z uwagi na zakres i zğoŨonoŜĺ badanego zjawiska, jakim jest ruch turystyczny, 

oraz brak por·wnywalnych informacji i danych dotyczŃcych analogicznych okres·w 

z lat poprzednich. Dodatkowym utrudnieniem i przeszkodŃ jest niejednoznacznoŜĺ 

podstawowych pojňĺ i definicji, tak prawnych  czy  statystycznych, stosowanych zar·wno 

przez teoretyk·w jak i praktyk·w ŜciŜle zwiŃzanych z branŨŃ turystycznŃ.  

Zagadnienie, jakim sŃ badania nad ruchem turystycznym, jest zjawiskiem 

skomplikowanym i wielowymiarowym, wymagajŃcym podjňcia studi·w i analiz, zwğaszcza 

z perspektywy opracowania wğaŜciwej i poprawnej metodologii, kt·ra jest moŨliwa 

do stworzenia jedynie na podstawie duŨych zbior·w danych realizowanych przez wiele 

czasookres·w mogŃcych stanowiĺ punkty odniesienia do dalszych badaŒ i analiz. 

OgromnŃ wartoŜciŃ duŨych zbior·w danych sŃ informacje wygenerowane podczas 

ich analizy, kt·re pomagajŃ odkrywaĺ wzorce, znajdowaĺ znaczenie, podejmowaĺ decyzje 

oraz coraz bardziej Ŝwiadomie i programowo reagowaĺ na zmieniajŃce siň czynniki pğynŃce 

z otoczenia. Proces zebrania kompletnych i adekwatnych danych statystycznych, a nastňpnie 

dokonanie wğaŜciwej oraz rzetelnej analizy, stanowi powaŨne wyzwanie, kt·remu muszŃ 

sprostaĺ podmioty starajŃce siň konkurowaĺ na wsp·ğczesnym rynku turystycznym. 

W badaniach, w kt·rych analizuje siň wiele jednostek opisanych za pomocŃ wiňcej niŨ jednej 

zmiennej, pomocne sŃ zwğaszcza metody wielowymiarowej analizy por·wnawczej. 

Analiza por·wnawcza dotyczy konkretnego podmiotu, kt·ry z reguğy jest zğoŨony i r·Ũni siň 

od innych, stanowi zatem zbi·r cech wğaŜciwych przypisanych wğaŜnie temu obiektowi 

o r·Ũnym potencjale danych i informacji. I tak, J. Penc definiuje analizň por·wnawczŃ 

(ang. comparative analysis) jako technikň rozpoznawania rodzaju element·w tworzŃcych 

danŃ cağoŜĺ na podstawie ich cech oraz ocenň sprawnoŜci funkcjonowania tej cağoŜci na tle 

przyjňtego wzorca.1 NaleŨy podkreŜliĺ, iŨ badanie zğoŨonych obiekt·w lub zjawisk sprawia, 

Ũe analiza por·wnawcza ma aspekt wielowymiarowy i niezwykle skomplikowany, a przez to 

                                                           
1 Penc J., Leksykon biznesu , Placet, Warszawa 1997. 
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sprawia trudnoŜci i jest trudnym zadaniem dla wsp·ğczesnych badaczy i naukowc·w 

zwiŃzanych z problematykŃ zagadnieŒ turystycznych. Takimi wğaŜnie zğoŨonymi obiektami 

badawczymi wymuszajŃcymi zastosowanie analizy wielowymiarowej sŃ ORT-y 

(obszary recepcji turystycznej), zaŜ na terenie naszego kraju Polski jednŃ z najbardziej 

waŨnych destynacji turystycznych jest Stoğeczne Kr·lewskie Miasto Krak·w. 

Jednym, jeŜli nie jedynym, z duŨych standaryzowanych zbior·w danych dotyczŃcych 

zjawisk towarzyszŃcych recepcji ruchu turystycznego w destynacji Krak·w dysponuje 

Mağopolska Organizacja Turystyczna, w kt·rej badaniami naukowymi w tym zakresie 

zajmuje siň Miňdzyuczelniany Zesp·ğ Ekspert·w MOT w skğadzie; Krzysztof Borkowski, 

Tadeusz GrabiŒski, Renata Seweryn, Leszek Mazanek, Ewa GrabiŒska.  

Po latach gromadzenia danych pochodzŃcych z wywiad·w bezpoŜrednich z osobami 

przyjeŨdŨajŃcymi do Krakowa na podstawie standaryzowanego kwestionariusza ankietowego, 

w zbiorach Mağopolskiej Organizacji Turystycznej znajduje siň baza danych zawierajŃca 

ponad 40 tysiňcy rekord·w2. Celem niniejszej monografii jest przybliŨenie oraz coraz bardziej 

dokğadne i precyzyjne zobrazowanie metodyki wykorzystania analizy por·wnawczej 

w badaniach przyjazdowego ruchu turystycznego do jednej z najbardziej istotnych destynacji, 

jakŃ jest Krak·w, tak w wymiarze krajowym jak i z perspektywy europejskiej. 

Obecna sytuacja na rynku turystycznym wymusza podejmowanie nowych dziağaŒ, 

zwğaszcza w kontekŜcie analizy duŨych zbior·w danych, a w zwiŃzku z wyzwaniami 

i moŨliwoŜciami zwiŃzanymi z tym ogromnym potencjağem, zauwaŨalny jest wzrost 

zapotrzebowania na rzetelnŃ, sp·jnŃ i transparentnŃ informacjň por·wnawczŃ.  

JednakŨe  nawet prawidğowo przygotowane i przeprowadzone badania nie sŃ w stanie, jak siň 

to powszechnie oczekuje, rozwiŃzywaĺ wszelkich problem·w zarzŃdzania danym obszarem 

recepcji turystycznej. Teza ta byğa wielokrotnie podnoszona,  w tym r·wnieŨ poczŃwszy od 

                                                           
2 Baza Danych (ang. Data Base) to zbi·r uporzŃdkowanych i powiŃzanych ze sobŃ tematycznie danych. Istnieje 

wiele definicji baz danych, a zagadnienie to wyjaŜniane jest zar·wno w szerokim jak i wňŨszym znaczeniu. Baza 

danych to zbi·r informacji zapisanych zgodnie z okreŜlonymi zasadami, z reguğy w formie elektronicznej oraz 

wykorzystywane do przechowywania i przetwarzania duŨych danych z moŨliwoŜciŃ szybkiego 

i wygodnego dostňpu. Aby definicja bazy danych oddawağa jej wsp·ğczesnŃ (elektronicznŃ) postaĺ, naleŨy 

uzupeğniĺ jŃ o pojňcie Ămechanizm·w zarzŃdzaniaò, kt·re okreŜlajŃ zasady porzŃdkowania, wyszukiwania, 

edycji i modyfikacji, czyli oprogramowanie do tworzenia i zarzŃdzania bazami danych. I tak, w wňŨszym 

znaczeniu obejmuje dane cyfrowe gromadzone zgodnie z zasadami przyjňtymi dla danego programu 

komputerowego specjalizowanego do gromadzenia i przetwarzania tych danych. Program taki (czňsto pakiet 

program·w) nazywany jest Ăsystemem zarzŃdzania bazŃ danychò (ang. Database Management System, DBMS). 

Bazy danych operujŃ gğ·wnie na danych tekstowych oraz liczbowych i sŃ zğoŨone z r·Ũnych element·w. 

NajwaŨniejszŃ z nich jest podstawowa jednostka informacji w bazie danych zawierajŃca peğny zestaw informacji 

o gromadzonych obiektach, czyli rekord tzw. pojedynczy wpis do bazy podzielony na kilka p·l, 

w kt·rych sŃ przechowywane informacje poszczeg·lnych kategorii.  

Por·wnaj; K.L Berg, T. Seymour, R. Goel, History of Databases, International Journal of 

Management&Information Systems, Vol.17, No 1, 2013, s.29-35. 
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2000 roku, przez Miňdzyuczelniany Zesp·ğ Ekspert·w MOT z Krzysztofem Borkowskim jako 

Kierownikiem Projektu3. Podobnie wiňkszoŜĺ innych badaczy oraz naukowc·w potwierdza  

i podkreŜla, Ũe badania tego typu nie sŃ w stanie zagwarantowaĺ podejmowania 

prawidğowych decyzji, jednakŨe mogŃ  zmniejszyĺ stopieŒ niepewnoŜci  

i ryzyka z zakresu skutk·w decyzji oraz skoncentrowaĺ uwagň na moŨliwych implikacjach 

alternatywnych posuniňĺ4. Opisağ to r·wnieŨ D.J. Luck stwierdzajŃc, Ũe ĂWyobraŦnia, 

wğaŜciwy osŃd i odwaga pozostajŃ waŨnymi przymiotami skutecznego decydenta. Badanie jest 

prawŃ rňkŃ kompetentnego zarzŃdzania, ale nigdy jego substytutemò 5. 

ReasumujŃc przedstawione powyŨej rozwaŨania, moŨna podkreŜliĺ, iŨ ĂGotowych 

recept na sukces nie maò, a naleŨy pamiňtaĺ, Ũe ĂRozwiŃzania bowiem nie sŃ sğuszne 

obiektywnie, ale muszŃ byĺ dostosowane do moŨliwoŜci oraz potrzeb danego 

przedsiňbiorstwa i warunk·w otoczenia (rynku). MenedŨer musi wiňc umieĺ dostrzec, 

jakie czynniki majŃ znaczenie w danej sytuacji i co w swoim dziağaniu powinien uznaĺ 

za priorytetowe, a wiňc odwaŨnie wychodziĺ naprzeciw przyszğoŜci, a nie biernie czekaĺ, 

co mu los przyniesie. Z badaŒ nad zachowaniem siň firm ĂposzukujŃcych doskonağoŜciò 

wynika, iŨ majŃ one wiele wsp·lnych cech, jakimi sŃ: wyraŦny profil dziağania, skuteczna 

administracja, stağa dobra jakoŜĺ wyrob·w i usğug, postrzeganie zmieniajŃcych siň potrzeb 

klient·w i dbanie o ich satysfakcjň, Ăwychowywanieò personelu w duchu wsp·lnych wartoŜci, 

umiejňtne wykorzystanie swoich zalet wŜr·d konkurencji i swojej pozycji na rynku 

(np. rzetelnoŜĺ, punktualnoŜĺ, czystoŜĺ itp.), rozwijanie nowych dziedzin dziağalnoŜci i dbanie 

o korzyŜci dla spoğeczeŒstwaò6. Przytoczone powyŨej zdania J. Penca moŨna parafrazowaĺ 

i wykorzystaĺ na rzecz stworzenia wğaŜciwego modelu zarzŃdzanie destynacjŃ turystycznŃ, 

czyli procesu bazujŃcego na wykorzystaniu potencjağu pğynŃcego z marketingu terytorialnego 

oraz Ŝcisğej wsp·ğpracy administracji terytorialnej z podmiotami gospodarujŃcymi na terenie 

destynacji, jak r·wnieŨ mieszkaŒcami bňdŃcymi de facto Ăsuwerenemò w stosunku 

                                                           
3 K. Borkowski, Untersuchung der Beurteilung touristischer Leistungen durch Touristen, die Polen Besuchen. 

Das Bild der Qualittat und Art  Ihrer ¦bermittlungò Filozoficka fakulta Presowskiej unverzity Instytut turizmu   

a hotelowego manazmentu Uniwersytet w Presovie ï Sğowacja ï Publikacja zwarta. ĂUrb§nne  

a krajinne ġtȊdie NR 3ò Urb§nny vȒvoj na rozhrani milǟnii. Renǟ Matloviĺ  (eds)  Preġov 2000 r., (ISBN 80-

88885-80-9) s 355-365. S. 357 
4 Por·wnaj; V.T.C. Middleton, Marketing w turystyce, Polska Agencja Rozwoju Turystyki, Warszawa (ISBN 

83-8680-025-9), 1996 r., s.122 
5 David J. Luck, Hugh G. Wales [and] Donald A. Taylor. , Author, Luck, David Johnston. , Other Authors, 

Taylor, Donald Arthur, 1923-, (joint author.) , Wales, Hugh G, (joint author.) Marketing research, Edition, 3d 

ed. , Published, Englewood Cliffs, N.J : Prentice-Hall, c 1970. , Physical Description, ix, 645 p. : ill ; 24 cm. , 

Subjects, Marketing research. , Notes, Includes indexes. , Bibliography: p. 618-632. , Language, English , 

(ISBN, 0135575532), Dewey Number, 658.83 , Libraries Australia ID, 102305 , Contributed by, Libraries 

Australia s. 8 
6 J. Penc, Podstawy nowoczesnego zarzŃdzania projektowanie warunk·w rozwoju i strategii organizacji, Ğ·dŦ 

2005 r., s. 704 

Ŧr·dğo http://www.edunice.pl/wp-content/uploads/2015/01/Zarz%C4%85dzanie-Strategiczne_do-zaliczenia.pdf 
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do samorzŃdowych wğadz terytorialnych tak, aby uniknŃĺ zarzutu Ăzawğaszczania przestrzeni 

w tym r·wnieŨ spoğecznejò przez przyjezdnych, na kt·rych przedsiňbiorcy i to nie tylko 

Ălokalne firmyò robiŃ Ăbiznesyò w spos·b Ărabunkowyò, ze stratŃ tak dla zasob·w 

przyrodniczo-kulturowych miejsca, jak i zastanej i istniejŃcej tzw. tkanki spoğecznej7.  

Problem ten dotyczy zwğaszcza miejsc takich, jakimi sŃ szczeg·lnie atrakcyjne 

turystycznie, ale z drugiej strony delikatne i wraŨliwe miasta o wielowiekowym dziedzictwie 

historycznym zwane obecnie miastami historycznymi. Istnieje silna potrzeba prowadzenia 

badaŒ i analiz nad problemami, wobec kt·rych stojŃ miasta historyczne, zwğaszcza  

w aspekcie rozwoju turystyki, przy uwzglňdnieniu uwarunkowaŒ demograficznych, 

przestrzennych, historycznych, kulturowych, ekonomicznych, spoğecznych oraz celem 

poszukiwania wsp·lnych narzňdzi zr·wnowaŨonego rozwoju zwğaszcza z perspektywy  

i w odniesieniu  do  generowanego ruchu turystycznego. Zagadnienie jest to szczeg·lnie 

waŨne i istotne, albowiem destynacje turystyczne, jakimi sŃ tego typu miasta, posiadajŃc 

bogatŃ i silnŃ ofertň turystycznŃ, stanňğy w obliczu nowych moŨliwoŜci rozwoju zwiŃzanych  

z pojawieniem siň stağego wzrostu i nieustannego napğywu ruchu turystycznego niezaleŨnego 

od cykl·w urlopowych. Dlatego teŨ zaistniağa koniecznoŜĺ prowadzenia stağego monitoringu 

ruchu turystycznego tak, aby m·c w spos·b jak najpeğniejszy kontrolowaĺ i odzwierciedlaĺ 

dokonujŃce siň zmiany i zachodzŃce trendy. Wğadze region·w i poszczeg·lnych miast 

w Polsce, majŃc ŜwiadomoŜĺ potrzeby i niezbňdnoŜci prowadzenia tego typu badaŒ, coraz 

czňŜciej podejmujŃ inicjatywň stworzenia stağego monitoringu ruchu turystycznego na swoim 

obszarze, r·wnieŨ rozszerzajŃc okres badaŒ na inne kwartağy roku, wychodzŃc tym samym 

poza tzw. typowe okresy badawcze czy miesiŃce wakacyjne tzn. od czerwca do wrzeŜnia. 

PoniewaŨ Miasto Krak·w  byğo i jest pionierem prowadzonych badaŒ ruchu turystycznego, 

dlatego teŨ, starajŃc siň zachowaĺ palmň pierwszeŒstwa, przygotowany zostağ niniejszy 

Raport Miňdzyuczelnianego Zespoğu Ekspert·w MOT: ĂAnaliza por·wnawcza ruchu 

turystycznego w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku na podstawie danych GUS 

i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2014-2017ò, majŃcy staĺ siň stağym 

narzňdziem oraz podstawŃ do stworzenia wğaŜciwej i poprawnej metodyki strumienia ruchu 

turystycznego  w jednej z najwaŨniejszych destynacji turystycznych Polski, jakŃ jest Miasto 

Krak·w. 

                                                           
7  Zasada Ăr·wnowaŨeniaò zjawisk wywoğywanych przez ruch turystyczny zakğada wprowadzenie do kalkulacji 

ceny produktu (jakim jest pobyt w destynacji w tym r·wnieŨ opğaty na Ăprzywr·cenie do stanu  sprzed przyjazdu 

(uŨycia) miejsca, w kt·rym pobyt siň zdarzyğ, utylizacjň zanieczyszczeŒ i ekskrement·w pozostawionych przez 

odwiedzajŃcychò. Cağy pobyt w danym miejscu skğada siň z element·w podstawowych, jakimi sŃ przedmioty 

(rzeczy) i usğugi nabywane przez odwiedzajŃcego w trakcie jego pobytu w danej destynacji lub ich aglomeraty 

ofertowe zwane pakietami turystycznymi. Borkowski K., Soci§lne Aspekty Cestovn®ho Ruchu V Meste Krak·v 

R013893 Rigor·zna Pr§ca, Katol²cka Univerzita V Ruģomberku Pedagogick§ Fakulta  Ruģomberok 2013  
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2ÏÚÄÚÉÁč ρȢ  #ÅÌ ÂÁÄÁď 

W 2018 roku dla Urzňdu Miasta Krakowa, jako czğonka Mağopolskiej Organizacji 

Turystycznej, zostağ przeprowadzony wedğug jednolitej metody badawczej pomiar ruchu 

turystycznego w Krakowie w pierwszym kwartale roku, czyli w miesiŃcach: styczeŒ, luty, 

marzec. Ten stağy, systematycznie prowadzony od 2003 r. monitoring, pozwala na coraz 

lepsze poznanie ruchu turystycznego przyjazdowego do Krakowa. Ponadto umoŨliwia 

prowadzenie analiz por·wnawczych tendencji zachodzŃcych w branŨy turystycznej.  

Gğ·wnym celem podjňtych  w pierwszym kwartale roku 2018 badaŒ, przy pomocy tych 

samych narzňdzi i sposobu poboru pr·by, byğo pozyskanie materiağu badawczego do analizy 

por·wnawczej z posiadanymi danymi wieloletnimi w celu otrzymania cağoŜciowego obrazu 

wielkoŜci i jakoŜci turystyki przyjazdowej do Krakowa. W szczeg·lnoŜci chodziğo  

o zrealizowanie nastňpujŃcych zadaŒ: 

1. OkreŜlenie szacunkowej liczby odwiedzajŃcych oraz turyst·w krajowych  

i zagranicznych w tak zwanym okresie Ăpo/przed sezonemò.  

2. Ustalenie szacunkowej liczby odwiedzajŃcych jednodniowych krajowych  

i zagranicznych w pierwszym kwartale roku kalendarzowego. 

3. Szczeg·ğowa charakterystyka turysty krajowego i zagranicznego w pierwszym kwartale 

roku kalendarzowego. 

4. Ranking najczňŜciej odwiedzanych miejsc, atrakcji oraz produkt·w turystycznych  

w pierwszym kwartale roku kalendarzowego. 

5. Identyfikacja rynk·w zagranicznych istotnych z punktu widzenia przyjazdowego 

ruchu turystycznego w pierwszym kwartale roku kalendarzowego. 

6. Analiza por·wnawcza ksztağtowania siň ruchu turystycznego wraz z wyznaczeniem 

prognoz ruchu na nastňpne 2-3 lata.  

7. Scharakteryzowanie odwiedzajŃcych krajowych i zagranicznych z punktu widzenia ich 

cel·w i struktury przyjazd·w w pierwszym kwartale roku kalendarzowego. 

8. OkreŜlenie przeciňtnego poziomu wydatk·w poniesionych w trakcie pobytu  

w pierwszym kwartale roku kalendarzowego. 

9. Analiza zachowaŒ odwiedzajŃcych, sposobu spňdzania czasu, stopnia satysfakcji, oceny 

jakoŜci oferty turystycznej, bezpieczeŒstwa, czystoŜci itp., jak r·wnieŨ odniesienia 

jakoŜci Ŝwiadczonych usğug do obowiŃzujŃcych cen w pierwszym kwartale roku 

kalendarzowego. 
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10. Wprowadzanie nowych narzňdzi i metod analizy danych ankietowych. 

11. RozwiŃzanie problemu badaŒ cağorocznych destynacji Krak·w i por·wnywalnoŜci 

danych o rozmiarach ruchu turystycznego zwiŃzanego z wprowadzonŃ przez GUS od 

roku 2016 zasadŃ imputacji danych w sprawozdaniach KT1 (szacowanie liczby 

odwiedzajŃcych w przypadku podmiot·w, kt·re odm·wiğy skğadania tych sprawdzaŒ). 

1.1. .ÁÒÚöÄÚÉÁ analizy  

Badania wykonano tradycyjnie przy pomocy dw·ch podstawowych narzňdzi: badania 

typu desk research oraz wywiady bezpoŜrednie. Podobnie, jak w latach poprzednich i tym 

przypadku doszğo do triangulacji badaŒ iloŜciowych i jakoŜciowych8. 

Pierwsza grupa narzňdzi (badania typu desk research) opierağa siň na powszechnie 

dostňpnych danych, szczeg·lnie z Gğ·wnego Urzňdu Statystycznego (zwany dalej GUS). 

Przede wszystkim byğy to dane pochodzŃce z Banku Danych Regionalnych oraz 

komunikat·w, biuletyn·w, publikacji elektronicznych (w tym danych archiwalnych) 

dostňpnych na witrynie GUS. Ponadto w badaniach wykorzystywano wszelkie inne moŨliwe 

do uzyskania informacje pozyskane od pracownik·w szeroko rozumianego sektora 

turystycznego, przewodnik·w, gestor·w atrakcji turystycznych, organizator·w ruchu 

turystycznego, przykğadowo MPL w Balicach, czy teŨ sğuŨby celnej. W analizach 

wykorzystano dotychczasowe doŜwiadczenia, jak r·wnieŨ opracowane wczeŜniej raporty  

z badaŒ ruchu turystycznego w Krakowie za lata 2014ï2017.  

W drugiej grupie narzňdzi posğuŨono siň wywiadami bezpoŜrednimi w formie ankiety 

(bezpoŜrednia rozmowa z respondentem przeprowadzona przez ankietera przy uŨyciu 

formularza). Ankietowanymi byli odwiedzajŃcy krajowi i zagraniczni przybywajŃcy do 

Krakowa, tj. turyŜci (co najmniej z jednym noclegiem, ale ich pobyt nie przekraczağ 90 dni) 

oraz odwiedzajŃcy jednodniowi, kt·rzy przybyli w celu poznawczym, wypoczynkowym, 

zawodowym, religijnym, rodzinnym, zdrowotnym itp. W badaniach pominiňto przyjazdy, 

kt·re wiŃzağy siň ze stağŃ pracŃ lub naukŃ w mieŜcie. Dla potrzeb procesu badawczego, 

opr·cz wersji polskiej ankiety, wytworzono szeŜĺ wersji jňzykowych: francuskŃ, hiszpaŒskŃ, 

angielskŃ, niemieckŃ, wğoskŃ i rosyjskŃ.  

                                                           
8 ĂNajproŜciej m·wiŃc, koncepcja triangulacji oznacza, Ũe badany temat ujmuje siň, z co najmniej dw·ch 

r·Ũnych punkt·w widzenia. Zwykle tego rodzaju wielorakie ujňcie uzyskuje siň dziňki zastosowaniu r·Ũnych 

perspektyw metodologicznych [to jest ï r·Ũnych technik badawczych].ñ (Flick 2011, 79), MoŨna wskazaĺ kilka 

sposob·w, przy pomocy kt·rych pr·buje siň przezwyciňŨyĺ ostry podziağ na badania jakoŜciowe i iloŜciowe. 

Punktem wyjŜcia tych pr·b jest przyjmujŃce siň powoli zağoŨenie, Ũe Ămetody jakoŜciowe i iloŜciowe powinno 

siň postrzegaĺ jako komplementarne a nie konkurencyjneñ (Jick 1983, 135). Prowadzi to w prostej linii do 

ğŃczenia badaŒ jakoŜciowych i iloŜciowych.ñ (Flick 2011, 154) Flick, U., Triangulation: Eine Einf¿hrung 

(Qualitative Sozialforschung) (German Edition) (German) Paperback ï April 18, 2011 ISBN-13: 978-

3531181257 ISBN-10: 3531181254 Edition: 3.  
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Problem, jaki siň pojawiğ w roku 2018, zwiŃzany jest z zasadŃ imputacji danych ze 

sprawozdaŒ KT-1. Zasadň tň wprowadzono w roku 2016, dla kt·rego dostňpne sŃ zar·wno 

dane z imputacjŃ jak i bez imputacji. PoczŃwszy od roku 2017 GUS udostňpnia tylko dane  

z imputacjŃ. Taka sytuacja w przypadku analiz dynamicznych skutkuje koniecznoŜciŃ 

oszacowania rozmiar·w imputacji oraz opracowania metody majŃcej na celu doprowadzenie 

do por·wnywalnoŜci danych z r·Ũnych lat. Szczeg·lnie, Ũe jak siň okazuje, wskaŦnik 

imputacji stosowany przez GUS zmienia siň w rytmie miesiňcznym w zaleŨnoŜci od poziomu 

pozyskiwania danych miesiňcznych od podmiot·w gospodarujŃcych w branŨy noclegowej, na 

kt·rych ciŃŨy obowiŃzek skğadania sprawozdaŒ KT-1.9 

1.2. Zasady ankietowania  

Badania ruchu turystycznego w Krakowie przeprowadzono w szeŜciu turach czasowych 

po 2 dni (w I kwartale), w okresie od stycznia do marca 2018 r. Badania byğy przeprowadzone 

wedğug rozkğadu r·wnomiernego w ciŃgu kaŨdego miesiŃca (wszystkie dni tygodnia). Miejsca 

ankietowania zostağy dobrane na bazie poprzednich doŜwiadczeŒ Mağopolskiej Organizacji 

Turystycznej zdobytych w trakcie badaŒ w latach 2003ï2017. Obiekty noclegowe zostağy 

dobrane losowo, przyjmujŃc schemat losowania warstwowego, a przy doborze miejsc,  

w kt·rych rozlokowane sŃ najwaŨniejsze atrakcje, zastosowano dob·r celowy w oparciu  

o wiedzň i dotychczasowe doŜwiadczenie. Przyjňty w badaniach system zbierania danych 

ankietowych opierağ siň na informacjach uzyskiwanych bezpoŜrednio w obiektach 

zakwaterowania oraz w miejscach najbardziej popularnych, bňdŃcych atrakcjŃ turystycznŃ. 

Listň tych miejsc ustalili eksperci. 

Ankietowanie polegağo na przeprowadzeniu wywiadu bezpoŜredniego wedğug 

przygotowanego wczeŜniej kwestionariusza ankietowego, zgodnie z opracowanŃ instrukcjŃ, 

szczeg·ğowo om·wionŃ podczas szkolenia ankieter·w10. Szczeg·ğowa instrukcja, swoisty 

manuağ dla ankietera omawiajŃcy kaŨde pytanie i tğumaczŃcy jego sens w procesie dalszej 

analizy pozyskanych danych, zamieszczony jest w aneksie monografii, bňdŃc integralnŃ jej 

czňŜciŃ. Kwestionariusz ten powstawağ jako narzňdzie badawcze przez wiele kolejnych lat, 

                                                           
9 Poz 73) KT-1 ï sprawozdanie o wykorzystaniu turystycznego obiektu noclegowego; s.3. DZIENNIK USTAW 

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ Warszawa, dnia 26 kwietnia 2017 r. Poz. 837 ROZPORZłDZENIE 

PREZESA RADY MINISTRčW z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie okreŜlenia wzor·w formularzy 

sprawozdawczych, objaŜnieŒ co do sposobu ich wypeğniania oraz wzor·w  kwestionariuszy i ankiet 

statystycznych stosowanych w badaniach statystycznych ustalonych w programie badaŒ statystycznych 

statystyki publicznej na rok 2017 

http://form.stat.gov.pl/formularze/przewodnik/Rozporzadzenie_Prezesa_Rady_Ministrow_z_dnia_14_03_2017.

pdf  
10 Szczeg·ğowa instrukcja, swoisty manuağ (daw. çpodrňczna ksiŃŨka lub notatnik 

https://sjp.pwn.pl/slowniki/manua%C5%82.html)   
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poczynajŃc od wzoru opublikowanego w 2000 roku w Preġovie11. Czğonkowie zespoğu 

badawczego cyzelowali pytania kwestionariusza, dŃŨŃc do wyeliminowania bğňd·w  

i nieciŃgğoŜci w pozyskiwanych danych. Ingerencje w to narzňdzie badawcze zdarzağy siň  

w przeszğoŜci i zdarzajŃ siň r·wnieŨ obecnie, jako, Ũe turystyka to Ũycie, a ono nie toleruje 

Ăpr·Ũniò. Dlatego teŨ zasadŃ przyjňtŃ przez Miňdzyuczelniany Zesp·ğ Ekspert·w 

Mağopolskiej Organizacji Turystycznej realizujŃcy Badanie Ruchu Turystycznego  

w Krakowie jest, aby nie eliminujŃc kompatybilnoŜci dotychczasowych danych, obciŃŨaĺ  

w spos·b rozsŃdny kwestionariusz ankiety, dodajŃc kolejne ewentualne pytania lub do 

istniejŃcych pytaŒ dodatkowe kwestie szczeg·ğowe, pozwalajŃce na precyzyjniejszŃ analizň 

dotychczasowych danych. W przypadku niekt·rych uzupeğnieŒ i pozyskania wymaganych 

wskaŦnik·w (indykator·w) moŨliwa byğa imputacja wsteczna danych w celu wyjaŜnienia 

charakteru zdarzeŒ zauwaŨonych przez analizujŃcych dane z wczeŜniejszych pomiar·w.  

Jest w przygotowaniu  najnowsza wersja ankiety do cağorocznych badaŒ ciŃgğych, 

bazujŃca na rdzeniu obecnej ankiety, co pozwala na synergicznŃ kompatybilnoŜĺ 

dotychczasowych danych z danymi pozyskiwanymi w przyszğych  badaniach. 12 

Sukcesem wğadz Krakowa i Mağopolski, w tym r·wnieŨ Mağopolskiej Organizacji 

Turystycznej i  Miňdzyuczelnianego Zespoğu Ekspert·w MOT,  jest fakt trwania tych badaŒ  

w spos·b nieprzerwany od 2003 roku pod egidŃ Urzňdu Miasta Krakowa  

i Mağopolskiej Organizacji Turystycznej. Kolejnym waŨnym krokiem jest poğŃczenie 

systemowo i metodologicznie obecnych badaŒ ruchu turystycznego w Krakowie  

z identycznym procesem badawczym obejmujŃcym cağŃ Mağopolskň a zleconym 

Mağopolskiej Organizacji Turystycznej do wykonania przez UrzŃd Marszağkowski 

Wojew·dztwa Mağopolskiego przez kolejne trzy lata.  

W ramach procedury poboru pr·by przyjňto nastňpujŃce zasady prowadzenia 

wywiad·w: 

Å respondentami byli odwiedzajŃcy krajowi i miňdzynarodowi; 

Å wszystkie osoby, z kt·rymi przeprowadzano wywiady miağy powyŨej 16 lat; 

                                                           
11 Borkowski K.: Untersuchung der Beurteilung touristischer Leistungen durch Touristen, die Polen besuchen. 

Das Bild der Qualitªt und Art Ihrer ϗbermittlung, Filozoficka fakulta Preġovskiej unverzity, Instytut turizmu       

a hotelowego manaģmentu, in: ĂUrb§nne a krajinne ġtȊdieñ nr 3, Urb§nny vȒvoj na rozhrani milǟnii, Renǟ 

Matloviĺ (eds), Preġov 2000, s. 357. 
12 Zmiany w ankiecie wymuszone zostağy r·wnieŨ wprowadzonŃ w dniu 10 maja 2018 roku UstawŃ o ochronie 
danych osobowych a to z uwagi na fakt, Ũe wielu respondent·w nie zapoznawszy siň z przepisami zawartymi      

w niej, z dnia na dzieŒ stağo siň ĂnadwraŨliwychò na punkcie swoich danych uwaŨajŃc, Ũe kaŨda informacja 

pochodzŃca od nich pozwala ich zidentyfikowaĺ czy wrňcz Ăsprofilowaĺò. Dlatego proces pozyskiwania 

odpowiedzi na pytania zawarte w ankiecie napotyka na bardzo duŨe trudnoŜci. Dz.U. 2018 poz. 1000 

http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20180001000/T/D20181000L.pdf 
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Å w przypadku ankietowania rodziny badaniem obejmowano tylko jednego jej 

przedstawiciela; 

Å w przypadku ankietowania grupy zorganizowanej badaniem obejmowano co najwyŨej 

dwie dorosğe osoby z tej grupy; 

Å w przypadku ankietowania turysty obcojňzycznego ankieter przekazywağ mu szablon 

ankiety w danym jňzyku, a sam zaznaczağ odpowiedzi na ankiecie w wersji polskiej. 

 

1.3. Konstrukcja ankiety  

Ankieta skğadağa siň z nastňpujŃcych czňŜci: 

Å metryczki z numerem ankietera, datŃ pobrania pr·by, numerem kolejnym ankiety, 

miejscem pobrania pr·by (miejscowoŜĺ, ulica, obiekt); 

Å czňŜci merytorycznej, zawierajŃcej zar·wno pytania o charakterze iloŜciowym, ciŃgğym 

(np. wydatki, wiek), iloŜciowym w skali porzŃdkowej, rangowej (np. oceny w skali 

Likerta), nominalnym (np. typu TAK, NIE) oraz tekstowym (np. opinie wyraŨone 

sğownie); 

Å charakterystyki respondenta: miejsca zamieszkania, danych demograficznych (wiek), 

spoğecznych (wyksztağcenie, hobby) i ekonomicznych (status materialny). 

CzňŜĺ informacji posiada charakter wt·rny i powstaje w drodze przeksztağceŒ pytaŒ 

oryginalnych (np. kategorie wiekowe ustalane na podstawie wieku podawanego  

w latach). 

1.4. UÓÔÁÌÁÎÉÅ ×ÉÅÌËÏĢÃÉ ÐÒĕÂÙ 

 WielkoŜĺ pr·by ustala siň, kierujŃc siň dwiema przesğankami: 

Å dostňpne Ŝrodki finansowe na badania, 

Å rzŃd bğňd·w wynikajŃcy z wybranej wielkoŜci pr·by w stosunku do wielkoŜci populacji 

generalnej. 

 LiczebnoŜĺ pr·by n wyznacza siň ze wzoru 
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W powyŨszych wzorach N jest szacunkowŃ liczebnoŜciŃ populacji generalnej, d to 

wyraŨony w procentach rzŃd precyzji oszacowaŒ wskaŦnika (frakcji f) wyznaczanego na 

podstawie danych z pr·by, natomiast uŬ to dystrybuanta standaryzowanego rozkğadu 

normalnego N (0,1) dla zağoŨonego poziomu istotnoŜci Ŭ charakteryzujŃca stopieŒ ufnoŜci do 

uzyskiwanych wynik·w analizy. Pierwszy wz·r pozwala ustaliĺ rzŃd precyzji dla r·Ũnych 

frakcji. Przy niezmienionych innych parametrach bğŃd ten jest najwiňkszy dla f=0,5=50%. 

Drugi wz·r jest uproszczonŃ wersjŃ poprzedniego, w kt·rej zakğada siň sytuacjň najmniej 

korzystnŃ i wtedy dla f=0,5 zachodzi relacja [1 / f*(1-f)] = [1 / 0,5*(1-0,5)]= [1 / 0,25] = 4, co 

wyjaŜnia konstrukcjň drugiego wzoru. 

PowyŨsze wzory moŨna przeksztağciĺ, uzyskujŃc formuğy ustalania wielkoŜci bğňd·w 

oszacowaŒ (e) w zaleŨnoŜci od wielkoŜci pr·by (n) przy danej wielkoŜci populacji N. 

nN

nNc
e

*

)(* -
=  

wzglňdnie dla f=0,5: 

nN

nNu
e

*)1(*4

)(*2

-

-
= a   

 

Wyniki analizy przedstawiono w dw·ch wariantach: tabelarycznej (tab.1.5.1 i tab.1.5.3) 

oraz w graficznej (rys. 1.5.1 i rys. 1.5.2). R·wnieŨ dwa warianty analizy wyr·Ũniono  

w zaleŨnoŜci od wielkoŜci szacowanego parametru: 

¶ dla frakcji f=0,5 (por. tab.1.5.1-1.5.2) 

¶ dla frakcji f=0,2 (por. tab.1.5.3-1.5.4) 

 

Kolejne dwa warianty analizy wynikağy z przyjňtej w obliczeniach wielkoŜci populacji  

N= 10 mln oraz N=13 mln turyst·w. WiňkszŃ liczbň wariant·w uwzglňdniono przy bğňdach 

szacunku [e], gdzie zağoŨono 5 poziom·w od 1% do 3% ze skokiem 0,5%.  

Najwiňcej wariant·w przyjňto w odniesieniu do poziom·w ufnoŜci [u] - 10 wariant·w od 

90% do 99% ze skokiem 1% oraz moŨliwych wielkoŜci pr·by [n] - 10 wariant·w od 1000 do 

5000 ze skokiem co 500. 
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Tabela 1.4.1.  LiczebnoŜci pr·by dla r·Ũnych wariant·w bğňd·w szacunk·w 

(od 1% do 3%)  oraz r·Ũnych poziom·w ufnoŜci analizy (od 0,99 do 0,90) dla dw·ch 

wielkoŜci populacji 10 mln oraz 13 mln turyst·w przy szacowaniu frakcji f=0,5 

 
N ==> 10 000 000 BğŃd oszacowania parametr·w e 

U ufnoŜĺ 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 

2,58 0,990 16560 7367 4145 2653 1843 

2,33 0,980 13511 6010 3381 2164 1503 

2,17 0,970 11759 5230 2942 1883 1308 

2,05 0,960 10534 4684 2635 1687 1171 

1,96 0,950 9594 4266 2400 1536 1067 

1,88 0,940 8836 3929 2210 1415 983 

1,81 0,930 8201 3646 2051 1313 912 

1,75 0,920 7656 3404 1915 1226 851 

1,70 0,910 7181 3193 1796 1150 798 

1,64 0,900 6759 3005 1691 1082 751 

       N ==> 13 000 000 BğŃd oszacowania parametr·w e 

U ufnoŜĺ 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 

2,58 0,99 21528 9577 5389 3449 2395 

2,33 0,98 17565 7812 4396 2814 1954 

2,17 0,970 15287 6799 3825 2448 1700 

2,05 0,960 13694 6090 3426 2193 1523 

1,96 0,950 12473 5546 3120 1997 1387 

1,88 0,940 11486 5108 2873 1839 1277 

1,81 0,930 10661 4740 2667 1707 1185 

1,75 0,92 9953 4426 2490 1594 1107 

1,70 0,91 9335 4151 2335 1495 1038 

1,64 0,90 8787 3907 2198 1407 977 

           Liczby ankiet w przekroju N, u, e 

N ufnoŜĺ 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 

10 000 000 0,95 9594 4266 2400 1536 1067 

13 000 000 0,95 12473 5546 3120 1997 1387 

       

 
Bğňdy oszacowania parametr·w w przekroju parametr·w N, u, n 

N 10 000 000 10 000 000 10 000 000 13 000 000 13 000 000 13 000 000 

U 2,58 1,96 1,64 2,58 1,96 1,64 

UfnoŜĺ 0,99 0,95 0,90 0,99 0,95 0,90 

5000 1,82% 1,39% 1,16% 1,82% 1,39% 1,16% 

4500 1,92% 1,46% 1,23% 1,92% 1,46% 1,23% 

4000 2,04% 1,55% 1,30% 2,04% 1,55% 1,30% 

3500 2,18% 1,66% 1,39% 2,18% 1,66% 1,39% 

3000 2,35% 1,79% 1,50% 2,35% 1,79% 1,50% 

2500 2,58% 1,96% 1,64% 2,58% 1,96% 1,64% 

2000 2,88% 2,19% 1,84% 2,88% 2,19% 1,84% 

1500 3,33% 2,53% 2,12% 3,33% 2,53% 2,12% 

1000 4,07% 3,10% 2,60% 4,07% 3,10% 2,60% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
  



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

16 

 

Rysunek 1.4.1.  ZaleŨnoŜci pomiňdzy wielkoŜciŃ pr·by (n), poziomami ufnoŜci (u) oraz 

wielkoŜciami bğňd·w (e) przy szacowaniu frakcji f=0,5 

 

tƻȊƛƻƳ ǳŦƴƻǏŎƛ όƻǏ ǇƻȊƛƻƳŀύ ŀ ǿƛŜƭƪƻǏŏ ǇǊƽōȅ όƻǏ Ǉƛƻƴƻǿŀύ bҐмл 000 000 

 
tƻȊƛƻƳ ǳŦƴƻǏŎƛ όƻǏ ǇƻȊƛƻƳŀύ ŀ ǿƛŜƭƪƻǏŏ ǇǊƽōȅ όƻǏ Ǉƛƻƴƻǿŀύ bҐмо 000 000 

 
.ƱťŘȅ ǎȊŀŎǳƴƪƽǿ όƻǏ Ǉƛƻƴƻǿŀύ ŀ ǿƛŜƭƪƻǏŏ ǇǊƽōȅ όƻǏ ǇƻȊƛƻƳŀύ 

 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 1.4.2. LiczebnoŜci pr·by dla r·Ũnych wariant·w bğňd·w szacunk·w 

(od 1% do 3%) oraz r·Ũnych poziom·w ufnoŜci analizy (od 0,99 do 0,90) dla dw·ch 

wielkoŜci populacji 10 mln oraz 13 mln turyst·w przy szacowaniu frakcji f=0,2 

 
N ==> 10 000 000 BğŃd oszacowania parametr·w e 

u ufnoŜĺ 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 

2,58 0,99 10605 4716 2653 1698 1179 

2,33 0,98 8652 3847 2164 1385 962 

2,17 0,97 7529 3348 1883 1205 837 

2,05 0,96 6744 2998 1687 1080 750 

1,96 0,95 6143 2731 1536 983 683 

1,88 0,94 5657 2515 1415 905 629 

1,81 0,93 5250 2334 1313 840 584 

1,75 0,92 4901 2179 1226 785 545 

1,70 0,91 4597 2044 1150 736 511 

1,64 0,90 4327 1924 1082 693 481 

       N ==> 13 000 000 BğŃd oszacowania parametr·w e 

U ufnoŜĺ 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 

2,58 0,99 13786 6131 3449 2208 1533 

2,33 0,98 11247 5001 2814 1801 1251 

2,17 0,97 9788 4352 2448 1567 1088 

2,05 0,96 8767 3898 2193 1404 975 

1,96 0,95 7985 3550 1997 1278 888 

1,88 0,94 7354 3269 1839 1177 817 

1,81 0,93 6825 3034 1707 1092 759 

1,75 0,92 6372 2833 1594 1020 708 

1,70 0,91 5976 2657 1495 957 664 

1,64 0,90 5625 2501 1407 900 625 

           Liczby ankiet w przekroju N, u, e 

N ufnoŜĺ 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 

10 000 000 0,95 6143 2731 1536 983 683 

13 000 000 0,95 7985 3550 1997 1278 888 

       

 
Bğňdy oszacowania parametr·w w przekroju parametr·w N, u, n 

N 10 000 000 10 000 000 10 000 000 13 000 000 13 000 000 13 000 000 

U 2,58 1,96 1,64 2,58 1,96 1,64 

ufnoŜĺ 0,99 0,95 0,90 0,99 0,95 0,90 

5000 1,46% 1,11% 0,93% 1,46% 1,11% 0,93% 

4500 1,54% 1,17% 0,98% 1,54% 1,17% 0,98% 

4000 1,63% 1,24% 1,04% 1,63% 1,24% 1,04% 

3500 1,74% 1,32% 1,11% 1,74% 1,32% 1,11% 

3000 1,88% 1,43% 1,20% 1,88% 1,43% 1,20% 

2500 2,06% 1,57% 1,32% 2,06% 1,57% 1,32% 

2000 2,30% 1,75% 1,47% 2,30% 1,75% 1,47% 

1500 2,66% 2,02% 1,70% 2,66% 2,02% 1,70% 

1000 3,26% 2,48% 2,08% 3,26% 2,48% 2,08% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 1.4.2. ZaleŨnoŜci pomiňdzy wielkoŜciŃ pr·by (n), poziomami ufnoŜci (u) 

oraz wielkoŜciami bğňd·w (e) przy szacowaniu frakcji f=0,2 

 

tƻȊƛƻƳ ǳŦƴƻǏŎƛ όƻǏ ǇƻȊƛƻƳŀύ ŀ ǿƛŜƭƪƻǏŏ ǇǊƽōȅ όƻǏ Ǉƛƻƴƻǿŀύ bҐмл 000 000 

 
tƻȊƛƻƳ ǳŦƴƻǏŎƛ όƻǏ ǇƻȊƛƻƳŀύ ŀ ǿƛŜƭƪƻǏŏ ǇǊƽōȅ όƻǏ Ǉƛƻƴƻǿŀύ bҐмо 000 000 

 
.ƱťŘȅ ǎȊŀŎǳƴƪƽǿ όƻǏ Ǉƛƻƴƻǿŀύ ŀ ǿƛŜƭƪƻǏŏ ǇǊƽōȅ όƻǏ ǇƻȊƛƻƳŀύ 

 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Informacje w tab.1.5.1 (dla f=0,5) oraz w tab.1.5.2 (dla f=0,2) ujňte sŃ w 4 moduğach: 

1. liczba ankiet zapewniajŃca wielkoŜĺ bğňdu szacunku w przedziale od 1% do 3% dla 

poziom·w ufnoŜci od 90% do 99% przy zağoŨeniu wielkoŜci 

populacji N=10 mln turyst·w; 

2. te same informacje jak w powyŨej, z tym, Ũe dotyczŃce populacji N=13 mln turyst·w; 

3. informacje wybrane z poprzednich dw·ch zestawieŒ dla typowego w badaniach 

ankietowych poziomu ufnoŜci  (95%); 

4. wielkoŜci bğňd·w szacunku parametr·w dla 10 wariant·w liczebnoŜci ankiet 

(od 1 000 do 5000) oraz 3 przedziağ·w ufnoŜci (90%, 95%, 99%), 

a takŨe dla populacji N=10 mln i N=20 mln turyst·w. 

 

Na rys.1.5.1 oraz 1.5.2 zamieszczono po 3 wykresy ilustrujŃce zaleŨnoŜĺ pomiňdzy: 

1. poziomami ufnoŜci (od 90% do 99%) a liczbŃ ankiet pozwalajŃcŃ szacowaĺ wartoŜci 

parametr·w z zağoŨonym bğňdem w przedziale od 1% do 3%, dla populacji N=10 

mln turyst·w; 

2. informacje te same jak w poprzednim diagramie, odnoszŃ siň jednakŨe 

do populacji N=13 mln turyst·w; 

3. wielkoŜciŃ pr·by (od 1000 do 5000) a bğňdami szacunku przy zağoŨeniu 3 poziom·w 

ufnoŜci (90%, 95% oraz 99%). Diagram ten odnosi siň do obydw·ch wielkoŜci 

populacji (10 mln i 13 mln turyst·w). 

 

Z przytoczonych informacji moŨna wysnuĺ nastňpujŃce wnioski; 

1. WielkoŜci bğňd·w szacunku w wariancie szacowania frakcji f=0,5 sŃ najwiňksze  

w por·wnaniu do innych wartoŜci frakcji. R·Ũnice na korzyŜĺ mniejszych frakcji 

wynoszŃ odpowiednio: 

o 2% dla frakcji 0,6 i 0,4  

o 9% dla frakcji 0,7 i 0,3 

o 25% dla frakcji 0,8 i 0,2 

o 66% dla frakcji 0,9 i 0,1 

Oznacza to, Ũe jeŨeli mamy pr·bň dajŃcŃ w przypadku frakcji 0,5 oszacowania  

z bğňdem np. 4% i szacujemy z tej pr·by parametr z wartoŜciŃ wskaŦnika na poziomie 

0,8, to bğŃd szacunku tego parametru nie wynosi 4%, lecz jest mniejszy  

o 25%, co oznacza bğŃd na poziomie 3%. 
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2. DuŨe rozmiary populacji N=10 mln oraz N=13 mln niwelujŃ r·Ũnicowanie wielkoŜci 

bğňd·w szacunk·w ze wzglňdu na ten parametr. Natomiast duŨe r·Ũnice bğňd·w 

szacunk·w obserwuje siň w przekroju wielkoŜci pr·by n oraz poziom·w ufnoŜci u. 

3. SpoŜr·d wyr·Ũnionych wariant·w poziom·w ufnoŜci u wybrano wariant 95%, kt·ry  

w badaniach spoğeczno-ekonomicznych jest przyjmowany jako standardowy. 

4. Punktem wyjŜcia w procesie decyzyjnym ustalania liczebnoŜci ankiet w pr·bie jest 

wariant f=0,5 jako wariant prowadzŃcy do najwiňkszych bğňd·w oszacowaŒ, zgodnie  

z zasadŃ, Ũe gorzej juŨ byĺ nie moŨe. 

5. UwzglňdniajŃc dwa poprzednie punkty, ustalenie rozmiar·w ankietowania odbywa siň 

na podstawie informacji zamieszczonych w tab.1.5.1 w module 3: 

    Liczby ankiet w przekroju N, u, e 

N ufnoŜĺ 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 

10 000 000 0,95 9594 4266 2400 1536 1067 

13 000 000 0,95 12473 5546 3120 1997 1387 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof 

Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

6. BiorŃc pod uwagň koszty finansowe ankietowania, odrzucono wariant z 1% bğňd·w 

szacunk·w. Jako wyjŜciowy przyjňto wariant e=2%, w kt·rym liczba ankiet zawiera 

siň w granicach od 2400 w populacjach N=10 mln do 3120 w populacjach N=13 mln,  

z dodatkowŃ opcjŃ zwiňkszania liczby ankiet w kierunku wariantu z bğňdami szacunku 

na poziomie 1,5%. 

Faktyczna liczba zebranych ankiet w 2017 roku wynosi  3509. W przypadku populacji 

N=13 mln oraz szacowania frakcji f=0,5 oznacza to bğŃd na poziomie 1,5% z ufnoŜciŃ 93%. 

Skutki stopniowego powiňkszania liczby ankietowanych przedstawione sŃ w tab.1.5.3. Jak 

moŨna zauwaŨyĺ, uzyskanie kolejnego, wyŨszego stopnia ufnoŜci na poziomie 95% (przy 

niezmienionym bğňdzie szacunku 1,5%) jest uwarunkowane wzrostem liczby ankiet o 650. 

KierujŃc siň powyŨszymi przesğankami pr·bň ustalono w zakresie 3400 ï 3600.  
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Tabela 1.4.3.  Zmiany liczby ankiet wymaganych do zmniejszenia bğňd·w oszacowaŒ  

w wariancie N=13 000 000 
 

  BğŃd oszacowania parametr·w e 

U 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 

0,99 12717 3718 530 -953 -1760 

0,98 9749 2377 -229 -1440 -2099 

0,97 8036 1605 -665 -1720 -2294 

0,96 6835 1065 -971 -1916 -2430 

0,95 5912 650 -1205 -2066 -2534 

0,94 5166 315 -1394 -2187 -2618 

0,93 4541 35 -1552 -2289 -2689 

0,92 4004 -206 -1688 -2376 -2749 

0,91 3535 -416 -1807 -2452 -2802 

0,90 3118 -603 -1912 -2519 -2849 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

1.5. Operat losowania  

 

Operat losowania ustalono w oparciu o dane GUS z 2016 r. dotyczŃce wykorzystania 

obiekt·w noclegowych zbiorowego zakwaterowania. Przyjňto tu schemat losowania 

warstwowego (11 warstw), gdzie warstwň stanowiğ rodzaj obiektu (hotele, motele, 

pensjonaty, domy wycieczkowe, schroniska mğodzieŨowe, oŜrodki wczasowe, pokoje 

goŜcinne, kempingi, pola biwakowe, oŜrodki kolonijne, inne obiekty). Liczba ankiet w pr·bie 

byğa proporcjonalna do liczby os·b korzystajŃcych z nocleg·w w tych obiektach. Ponadto 

zağoŨono, Ũe poğowa ankiet (wywiad·w) zostanie przeprowadzona w samych obiektach 

noclegowych, a druga poğowa w atrakcjach (lub w ich pobliŨu) turystycznych miasta.  

Po wstňpnej selekcji merytorycznej i formalnej zebranych formularzy wyeliminowano 

ankiety niespeğniajŃce zağoŨonych wymog·w jakoŜciowych. Ostatecznie do analizy przyjňto 

3673 ankiety. 

W poprzednich latach liczba analizowanych ankiet N wynosiğa: 

Tabela. Liczba ankiet N w latach 2008-2013 

Rok N  N/Ŝred-1 

 

Rok N  N/Ŝred-1 

2008 3285 -3% 

 
2014 3657 7% 

2009 3060 -10% 

 
2015 3524 4% 

2010 3378 -1% 

 
2016 3501 3% 

2011 3492 3% 

 
2017 3509 3% 

2012 3126 -8% 

 
2018A 3673 7% 

2013 3500 3% 

 
Suma/Ŝred 3428 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

średnia liczba analizowanych ankiet w latach 2008-2017 wynosiğa 3403. W latach 2009 

oraz 2012 dysponowano mniejszŃ liczbŃ ankiet (8-10% poniŨej przeciňtnej ich liczby), 



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

22 

natomiast w roku 2014 pozyskano 7% ankiet powyŨej przeciňtnej. Dla roku 2018 Ŝrednia 

liczba analizowanych ankiet w latach 2008-2018 wynosiğa 3428 i podobnie jak w roku 2009 

pozyskano 7% ankiet powyŨej przeciňtnej.  
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1.6.  7ÚĕÒ ÁÎËÉÅÔÙ Ú ÂÁÄÁď ruchu turystycznego w Krakowie w 2018 

roku  

Data badania ........................................... 
 

  Nr Ankiety                                        Lokalizacja                         Wersja jňzykowa                      Nr Ankieter a        

                    1            
 

 

BADANIE RUCHU TURYSTYCZNEGO W KRAKOWIE  
 

Szanowni PaŒstwo! 

UrzŃd Miasta Krakowa i MOT prowadzŃ obecnie badanie turyst·w przebywajŃcych na terenie Krakowa.  

W zwiŃzku z tym chcielibyŜmy poznaĺ PaŒstwa opinie na temat Miasta i PaŒstwa podr·Ũy. Uzyskane informacje majŃ na 

celu poprawň oferty turystycznej Krakowa. Z g·ry dziňkujemy za udziağ w badaniu! 
 

1. Kiedy przyjechağ(a) Pan(i) do Krakowa i kt·ry jest to Pana(i) dzieŒ pobytu w mieŜcie?  

............... dzieŒ   .................................. miesiŃc   2018 rok     jest to m·j  dzieŒ pobytu 

2. Czy przyjechağ(a) Pan(i) do Krakowa bezpoŜrednio z miejsca swojego zamieszkania?  

 TAK    NIE (jeŜli nie, to skŃd?)      kraj ...............     region ..éééé.   miejscowoŜĺ ................... 

3. Proszň podaĺ planowanŃ dğugoŜĺ pobytu w Krakowie. 

 do 3 godzin   1 dzieŒ bez noclegu   1 noc   wiňcej nocy (proszň podaĺ ile?)  

4. Czy nocuje Pan(i) w Krakowie?  TAK    NIE JeŨeli ĂNIEò, to w jakiej miejscowoŜci? 

___________________________________________ 

5. Gdzie (w jakim obiekcie/warunkach) Pan(i) nocuje?  

 w hotelu (podaj liczbň 

gwiazdek é) 

 w motelu 

 w pensjonacie 

 w domu wycieczkowym 

 w schronisku 

mğodzieŨowym 

 w innym obiekcie (jakim? 

éééééééé.é) 

 

 na kempingu lub polu 

namiotowym 

 w apartamencie, na 

kwaterze prywatnej 

 w zakğadzie 

uzdrowiskowym 

 w oŜrodku wczasowym 

 

 

 

 w Domu Pielgrzyma 

 u rodziny 

 u znajomych 

 korzystam z couchsurfingôu 

 we wğasnym 

domku/mieszkaniu 
 

 

 

6. Jaki jest cel Pana(i) przyjazdu do Krakowa?  

MoŨna zaznaczyĺ kilka odpowiedzi. Proszň r·wnieŨ podkreŜliĺ jeden cel gğ·wny 

 

 wypoczynek  
 udziağ w konferencji, 

kongresie 
 edukacja 

 zwiedzanie zabytk·w  udziağ w szkoleniu  zakupy 

 odwiedziny miejsc 

rodzinnych  

 firmowy wyjazd 

integracyjny 

 udziağ w imprezie 

sportowej 

 rozrywka (kluby, dyskoteki, 

puby) 
 sprawy sğuŨbowe (biznes) 

 turystyka aktywna 
(kwalifikowana) 

 cel religijny  odwiedziny krewnych 
 poznanie walor·w 

przyrody 

 odnowa duchowa  odwiedziny znajomych  tranzyt 

 udziağ w imprezie  cel zdrowotny  inny cel (jaki?) 
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kulturalnej éé........................ 

 udziağ w wydarzeniu (jakim?) ....................................................  
 

7. Jakim Ŝrodkiem transportu przyjechağ(a) / dotarğ(a) Pan(i) do Krakowa? 

 samolotem tradycyjnych 

linii lotniczych 

 autobusem linii 

regularnej  

 samochodem  

 samolotem tanich linii 

lotniczych 

 autokarem 

turystycznym 

 pociŃgiem 

 samolotem czarterowym  mikrobusem linii 

regularnej 

 innym (jakim?) éééé......... 

 

8. SkŃd Pan(i) dowiedziağ(a) siň o Krakowie? MoŨna zaznaczyĺ kilka odpowiedzi 

 z prasy (jaki tytuğ?) ...................................................  z katalog·w biur podr·Ũy  

 z radio (jaka stacja?) .................................................  z przewodnik·w 

 z telewizji (jaka stacja?) ...........................................  z folder·w/ulotek 

 ze stron internetowych (jakich?) ..............................  ze szkoğy 

 z medi·w spoğecznoŜciowych (jakich?) ..................  od rodziny 

 z filmu (jaki tytuğ?) éééééééééééééééééé.  od znajomych 

 z targ·w turystycznych (jakich?) .............................  nic nie wiedziağem(ğam) wczeŜniej 

o Krakowie 

 inne Ŧr·dğo informacji (jakie?) ................................  od uczestnik·w śDM 2016 w 

Krakowie 
 

9. Kto zorganizowağ Panu(i) przyjazd do Krakowa?  

 we wğasnym zakresie  szkoğa  parafia (koŜci·ğ) 

 biuro podr·Ũy  znajomi   portal (biuro) internetowy (jaki?) ............................ 

 zakğad pracy  rodzina   inna instytucja (jaka?) .......éééééé.......... 
 

10. Proszň zaznaczyĺ, czy korzystağ(a) Pan(i) z miejscowych usğug: 

 przewodnik·w miejskich                         przewodnik·w obiektowych                              pilot·w    

 informacji turystycznej                             NIE  
 

11. Kto Panu(i) towarzyszy w podr·Ũy do Krakowa? 

 nikt  rodzina (ile os·b bez Pana(i).....é, w tym dzieci do lat 16é. 

 grupa zorganizowana (ilu bez 

Pana(i)?)é.. 
 rodzina i przyjaciele (ile os·b bez Pana(i)é...., w tym dzieci 

do lat 16é.. 

 przyjaciele (ilu bez Pana(i)?) ...............  
 

 

12. Kt·ry raz przyjechağ(a) Pan(i) do Krakowa? 

 po raz pierwszy    po raz drugi    byğem(ğam) tu kilka razy   przyjeŨdŨam tu czňsto 
 

13. Ile pieniňdzy przed faktycznym przyjazdem do Krakowa (na jednŃ osobň)? (bez koszt·w 

dojazdu) wydağ Pan(i) na POBYT w Krakowie ééé.. PLN np. zakup wycieczki do 

Krakowa w biurze podr·Ũy itp.  

(na co?) 

...................................................................éééééééééééééééééééééé 
 

14. Ile pieniňdzy (bez koszt·w dojazdu) wydağ(a) Pan(i) PODCZAS POBYTU w Krakowie 

na jednŃ osobň:  ééé........ééé.....é PLN  
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15. Jakie miejsca odwiedziğ(a) lub zamierza odwiedziĺ Pan(i) poza Krakowem podczas tego 

pobytu? Proszň wymieniĺ co najwyŨej 3 miejsca. 

1ééééééééééé...................... 2éééééééééééééééé.... 

3.............éééééééééééééé 
 

16. Co dla Pan(i) byğo w Krakowie najwiňkszŃ atrakcjŃ turystycznŃ podczas tego pobytu?  

Proszň wymieniĺ co najwyŨej 3 konkretne miejsca.   

1ééééééééééé..................... 2éééééééééééééééé.... 

3.............éééééééééééééé 

17. Czy tym razem widziağ(a) Pan(i) lub planuje zobaczyĺ Kopalniň Soli w Wieliczce?     TAK  NIE 
 

18. Czy tym razem oglŃdağ(a) Pan(i) kramy wewnŃtrz Sukiennic?         TAK       NIE 

 

19. Jak ocenia Pan(i) w Krakowie: 

Proszň wstawiĺ X w odpowiednie miejsce. 

 - - - 0 + ++ Brak odpowiedzi 

 D L K J C Nie korzystağ 

Atmosferň miejscowoŜci       

Bazň noclegowŃ       

BezpieczeŒstwo       

CzystoŜĺ na ulicach       

Dojazd do Krakowa       

DostňpnoŜĺ bankomat·w       

DostňpnoŜĺ do Internetu       

Gastronomiň       

GoŜcinnoŜĺ       

Imprezy 

kulturalne 

imprezy masowe       

wydarzenia muzyczne       

Informacjň turystycznŃ       

JakoŜĺ obsğugi turysty       

MoŨliwoŜĺ pğatnoŜci kartŃ kredytowŃ       

Oznakowanie turystyczne       

Rozrywkň (dyskoteki, kluby, puby)       

Toalety publiczne        

Transport lokalny       

Usğugi przewodnickie       

ŧyczliwoŜĺ mieszkaŒc·w       
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20. Jak ocenia Pan(i) wysokoŜĺ cen do jakoŜci Ŝwiadczonych w Krakowie usğug?  

Proszň wstawiĺ X w odpowiednie miejsce. 
 

  Ceny wysokie Ceny 

odpowiednie 

 Ceny niskie Brak 

odpowiedzi 

/ 

Nie 

korzystağ 

Noclegi     

Gastronomia     

Teatr, kino     

Usğugi przewodnickie     

Transport lokalny     

Muzea     

Imprezy kulturalne     

Baza sportowo-rekreacyjna     

Kluby, dyskoteki, puby     

inne usğugi  (jakie?) 

................................................... 

    
 

 

21. Czy tym razem oglŃdağ(a) Pan(i) lub planuje zobaczyĺ Podziemia Rynku ?   TAK  NIE 
 

 

 

22. Czy zamierza Pan(i) przyjechaĺ do Krakowa ponownie? JeŜli tak, to w jakim celu? 

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé 

 na pewno tak              raczej tak           nie wiem           raczej nie            na pewno nie 
 

 

 

23. Jak chciağby Pan(i) spňdziĺ sw·j wolny czas podczas nastňpnego pobytu w Krakowie? 

ééééééééééé....................éééééééééééééééé..........................éé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé 
 

 

 

24. W skali od zera do dziesiňciu, na ile prawdopodobne jest, Ũe poleci Pan(i) Krak·w 

znajomym?  

W og·le nie polecň Na pewno polecň 

 

     0      1      2 3 4 5 6 7 8 9     10 
 

 

 

 

25. Czy byğ(a) Pan(i) uczestnikiem światowych Dni MğodzieŨy 2016 w Krakowie?   TAK      NIE 

 

 
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________ 
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CHARAKTERYSTYKA RESPONDENT A 
 

 

Miejsce zamieszkania: KOD POCZTOWY wpisz [   ] [   ] [   ] [   ] [   ] [   ] [   ] [   ] 

PaŒstwo ..................Region (Wojew·dztwo) .................................. MiejscowoŜĺ ..........................................  

 bardzo duŨe miasto      duŨe miasto     miasteczko       duŨa wieŜ         mağa wieŜ 

Wiek:    lat                                  Pğeĺ:   kobieta   mňŨczyzna    
 

 

Wyksztağcenie:       wyŨsze   Ŝrednie   podstawowe    inne (jakie?) .................................. 

 

Status zawodowy:     uczeŒ    student   osoba zajmujŃca siň domem         bezrobotny(a)      

 emeryt            rencista         aktywny zawodowo (proszň podaĺ w jakim zawodzie?) é................. 

 

Status materialny:  bardzo dobry      dobry       Ŝredni              zğy        bardzo zğy 
 

Czy Rodzina Pana(i) ma pochodzenie polskie?    TAK   NIE 
 

26. JeŨeli przyleciağ(a) Pan(i) DO POLSKI SAMOLOTEM, to na kt·rym lotnisku Pan(i) wylŃdowağ(a)? 

 Krak·w-Balice  Katowice-Pyrzowice   Warszawa-Okňcie  inne (jakie?) ééééé.. 

 

27. Proszň podaj w skali od zera do dziesiňciu, na ile bağeŜ siň przyjechaĺ do Krakowa  

W og·le siň nie bağem Byğem cağkowicie wystraszony 

    0    1     2     3     4     5      6      7     8     9     10 
 

 

Czy moŨemy siň w przyszğoŜci do Pana(i) odezwaĺ na e-mail i prosiĺ o dodatkowe opinie? 

 NIE   TAK Adres e-mail drukowanymi literami:.........................................@......................................... 

W jakim jňzykuéééééééééééééééé. 

 

 

DZIŇKUJEMY ZA WYPEĞNIENIE ANKIETY! 
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2ÏÚÄÚÉÁč ςȢ -ÅÔÏÄÙ ÁÎÁÌÉÚÙ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉ ÒÅÓÐÏÎÄÅÎÔĕ× ÎÁ ÐÙÔÁÎÉÁ 

skategoryzowane  

 Opracowana w Excelu aplikacja pozwala na generowanie tabel, wykres·w i parametr·w 

pozwalajŃcych na kompleksowŃ analizň odpowiedzi respondent·w na dowolne pytanie 

skategoryzowane zawarte w formularzu ankietowym. Warianty analizowanego pytania 

zliczane sŃ w powiŃzaniu z dwoma pytaniami przekrojowymi: 

¶ Rok ankietyzacji (lata 2016, 2017 oraz I kwartağ 2018) 

¶ Miejsce stağego pobytu (kraj; zagranica) 

 W tab.2.1.1.-2.1.2. przytoczono liczby respondent·w biorŃcych udziağ w badaniach  

w przekroju powyŨszych dw·ch pytaŒ. Og·ğem w analizowanych latach zebrano 10683 

ankiet, w tym 219 respondent·w (2%) nie podağo swojego miejsca stağego pobytu. Po 

wyeliminowaniu ankiet z brakami odpowiedzi liczba udzielonych odpowiedzi wynosi 10464 

rozkğadajŃc siň r·wnomiernie w kolejnych latach (32,4%, 32,9% oraz 34,7%). Wiňksze jest 

zr·Ũnicowanie liczby ankiet wg miejsca stağego pobytu. W roku 2016 udziağ respondent·w 

zagranicznych byğ wiňkszy o 20% w stosunku do udziağu respondent·w krajowych, w roku 

2017 r·Ũnica wynosiğa tylko 5%, a w roku 2018 - 10%  

Tabela 2.1.1.  Liczby ankietowanych wraz z brakami odpowiedzi 

  N % Razem 

Rok PL Zagr (puste) PL Zagr (puste) N % 

2016 1339 2050 112 38,2% 58,6% 3,2% 3501 100,0% 

2017 1628 1812 69 46,4% 51,6% 2,0% 3509 100,0% 

2018A 1637 1998 38 44,6% 54,4% 1,0% 3673 100,0% 

Suma  4604 5860 219 43,1% 54,9% 2,0% 10683 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 2.1.2. Liczby ankietowanych bez brak·w odpowiedzi 

 

N % wier  % kol  Razem 

Rok PL Zagr PL Zagr PL Zagr N % wie % kol 

2016 1339 2050 39,5% 60,5% 29,1% 35,0% 3389 100,0% 32,4% 

2017 1628 1812 47,3% 52,7% 35,4% 30,9% 3440 100,0% 32,9% 

2018A 1637 1998 45,0% 55,0% 35,6% 34,1% 3635 100,0% 34,7% 

Suma  4604 5860 44,0% 56,0% 100,0% 100,0% 10464 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

 W omawianej aplikacji po jej uruchomieniu naleŨy wskazaĺ, kt·re z pytaŒ ma byĺ 

pytaniem wiodŃcym w analizie. Powinno to byĺ pytanie skategoryzowane (nie otwarte). 
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Wyniki analizy ujňte sŃ w 5 tabelach oraz 14 diagramach. W opisie kolumn poszczeg·lnych 

tabel oraz osi diagram·w stosowano dwa rodzaje skr·t·w zebranych w tab.2.1.3. Pierwszy 

ma charakter intuicyjny i wykorzystuje domyŜlne skr·ty sğ·w, np. PL, ZAG (Zagr).  

Drugi system skr·t·w jest bardziej sformalizowany.  Poszczeg·lne podzbiory 

ankietowanych oznacza siň tu duŨymi literami A, B, é, F oraz ich zbitkami 2- lub 3-

znakowymi, np. AB, DEF itd. Szczeg·ğy tego systemu podane sŃ w Tab.2.1.5. Litery A, B, C 

oznaczajŃ informacje odnoszŃce siň do zbior·w ankiet wypeğnionych przez turyst·w 

krajowych w kolejnych latach 2016 (A), 2017 (B) oraz w I kwartale 2018 (C). Natomiast 

litery D, E, F oznaczajŃ informacje odnoszŃce siň do ankiet wypeğnionych przez turyst·w  

z zagranicy wg identycznych jak w przypadku turyst·w krajowych zasad, dotyczŃcych okresu 

badania, to znaczy: D ï rok 2016, E ï rok 2017 oraz F ï I kwartağ 2018.  

Zbitki liter A-F oznaczajŃ odpowiednie agregacje danych, np. AD to zbi·r wszystkich 

ankiet (turyŜci krajowi i zagraniczni) z roku 2016, BE ï wszystkie ankiety z roku 2017, CF ï 

wszystkie ankiety dla I kwartağu 2018. Podobnie skr·t ABC oznacza zbi·r ankiet 

wypeğnionych przez turyst·w krajowych we wszystkich 3 latach, a skr·t DEF ï zbi·r ankiet 

ze wszystkich lat wypeğnionych przez turyst·w z zagranicy. Cağy zbi·r danych liczŃcy 10464 

ankiet z wszystkich 3 lat wypeğnionych przez turyst·w krajowych oraz zagranicznych moŨna 

oznaczyĺ symbolem ABCDEF, ale z uwagi na jego dğugoŜĺ czňŜciej stosuje siň w tym 

przypadku skr·t SUMA. 

Tabela 2.1.3.  Wykaz skr·t·w opisujŃcych zakresy danych podlegajŃcych analizie 

 
Kod Skr·t Opis 

A PL 2016 Polska w roku 2016 

B PL 2017 Polska w roku 2017 

C PL 2018 Polska w roku 2018 (I kw) 

 D ZAGR 2016 Zagranica w roku 2016 

E ZAGR 2017 Zagranica w roku 2017 

F ZAGR 2018 Zagranica w roku 2018 (I kw) 

  

AD 2016 Og·ğem (PL+Zagr) w roku 2016 

BE 2017 Og·ğem (PL+Zagr) w roku 2017 

CF 2018 Og·ğem (PL+Zagr) w roku 2018 (I kw) 

  

ABC PL Polska Og·ğem (2016+17+18) 

DEF ZAGR Zagranica Og·ğem (2016+17+18) 

 ABCDEF SUMA Og·ğem (PL+Zagr; 2016+17+18) 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 2.1.4.  PowiŃzania wariant·w pytaŒ przekrojowych A-F wraz z liczbŃ 

ankietowanych w poszczeg·lnych podgrupach 

 

  PL ZAGR PL+ZAGR  

2016 A D AD 

2017 B E BE 

2018 C F CF 

  ABC DEF ABCDEF 

      PL ZAGR PL+ZAGR  

2016 1339 2050 3389 

2017 1628 1812 3440 

2018 1637 1998 3635 

16+17+18 4604 5860 10464 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Tabela 2.1.5.  Nagğ·wek tabel wynikowych 

2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

1339 2050 3389 1628 1812 3440 1637 1998 3635 10464 4604 5860 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Standardowy nagğ·wek tabel wynikowych z om·wionymi skr·tami przedstawiony jest  

w Tab.2.1.5. PoniŨej przytoczono opisy zawartoŜci tych tabel na przykğadzie dwuwariantowej 

cechy przekrojowej ï pğeĺ respondent·w. 

 W Tab.2.1.6 przytoczono liczby ankietowanych w wyr·Ũnionych podzbiorach ankiet.  

W tabeli tej stosowane jest formatowanie warunkowe, kt·rego zasady podane sŃ w prawy 

g·rnym naroŨniku tabeli. W tym przypadku stosowane sŃ wyr·Ũniki graficzne wskazujŃce na 

przypadki mağej liczby odpowiedzi wg nastňpujŃcych prog·w: 

¶ Kolor czerwony ï poniŨej 15 

¶ Kolor Ũ·ğty ï liczba ankiet w przedziale od 15 do 30 

¶ Kolor zielony ï liczba ankiet w przedziale 31-45 

¶ Brak koloru ï przypadki w kt·rych N>45 
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 Warianty pytania (wiersze tabeli), w kt·rych jest duŨa liczba kolorowych oznaczeŒ, 

zwğaszcza koloru czerwonego, powinny byĺ eliminowane z rozwaŨaŒ, gdyŨ opinie wyraŨone 

przez niewielkŃ liczbň respondent·w mogŃ mieĺ przypadkowy charakter. W przytoczonym 

przykğadzie (tab.2.1.6.) w wariancie braki odpowiedzi na 12 podgrup ankietowanych  

sŃ 2 przypadki o bardzo mağej liczbie opinii (kolor czerwony; N=11) oraz 3 przypadki 

podgrup o Ŝredniej liczbie brak·w odpowiedzi (kolor Ũ·ğty, N w przedziale 16:27). 

 Aby podjŃĺ decyzjň o odrzuceniu lub pozostawieniu w analizie wariantu braki odpowiedzi, 

sporzŃdzono kolejnŃ tabelň (Tab.2.1.7), w kt·rej zamieszczono wskaŦniki udziağu 

wyr·Ũnionych wariant·w odpowiedzi w stosunku do og·lnej liczby ankietowanych.  

Przy pomocy formatowania warunkowego wyr·Ũniono tu 4 warianty najmniejszych 

wskaŦnik·w udziağu, przyjmujŃc nastňpujŃce kategorie (por. opis w prawym, g·rnym 

naroŨniku w Tab.2.1.7): 

¶ Kolor czerwony ï udziağy bardo mağe < 1% 

¶ Kolor Ũ·ğty ï udziağy w przedziale od 1% do 2% 

¶ Kolor zielony ï udziağy w przedziale od 2% do 3% 

¶ Brak koloru ï udziağy powyŨej 3% 

 

W omawianym przykğadzie na 12 wyr·Ũnionych podgrup respondent·w tylko  

w 4 przypadkach udziağy wariantu braki odpowiedzi ksztağtujŃ siň powyŨej 3%, natomiast  

w pozostağych 8 przypadkach udziağy te sŃ niewielkie. Dlatego teŨ zdecydowano tego 

wariantu nie uwzglňdniaĺ w dalszych analizach. 

 Ostateczne rezultaty analizy zamieszczone sŃ w Tab.2.1.8-2.- 2.1.10. W Tab.2.1.8 

zawarte sŃ wskaŦniki udziağu respondent·w wedğug ich pğci. WartoŜci tych wskaŦnik·w 

zilustrowano na 12 diagramach zamieszczonych na rys.2.1.1 ï 2.1.3. 

W Tab.2.1.9. podano r·Ũnice pomiňdzy rangami wskaŦnik·w w poszczeg·lnych 

grupach respondent·w (kolumnach tabeli) a rangami wskaŦnik·w dla cağego zbioru ankiet 

(kolumna SUMA). Jak moŨna zauwaŨyĺ w 9 grupach na 12 jest wiňcej kobiet niŨ mňŨczyzn. 

Jest tak w przypadku wszystkich grup turyst·w krajowych, wszystkich zagregowanych grup 

turyst·w (krajowych oraz zagranicznych), a takŨe dla turyst·w zagranicznych w roku 2016. 

Odwrotnie (przewaga mňŨczyzn) jest w przypadku turyst·w zagranicznych w latach 2017, 

2018 oraz w grupie zagregowanej turyst·w zagranicznych obejmujŃcej wszystkie 3 lata. 
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SyntetycznŃ miarŃ zgodnoŜci rang jest wskaŦnik udziağu liczby zerowych r·Ũnic 

(identycznych rang) w relacji do wszystkich moŨliwych przypadk·w. W prezentowym 

przykğadzie wskaŦnik ten wynosi 75%, gdyŨ na 24 moŨliwe przypadki (liczba element·w  

w tab.2.1.9) w 18 przypadkach ma miejsce zgodnoŜĺ uporzŃdkowaŒ oznaczona zerowymi 

wartoŜciami r·Ũnic rang. 

Jeszcze jednym miernikiem zgodnoŜci mogŃ byĺ maksymalne i minimalne wielkoŜci 

r·Ũnic rang przytoczone w prawym, g·rnym naroŨniku tab.2.1.9. W omawianym przykğadzie 

przy tylko dw·ch wariantach cechy przekrojowej (kobieta, mňŨczyzna) ten parametr jest mağo 

przydatny, gdyŨ moŨe przybraĺ tylko dwie wartoŜci (1 lub -1). Natomiast w przypadku cech 

kilkuwariantowych parametr ten moŨe byĺ bardziej przydatny. 

Ostatnia tabela analityczna (Tab.2.1.10) zawiera wartoŜci r·Ũnic udziağ·w 

procentowych znajdujŃcych siň w tab.2.1.8. SŃ to r·Ũnice udziağ·w procentowych kobiet 

i mňŨczyzn pomiňdzy nastňpujŃcymi grupami ankietowanych: 

¶ turyŜci krajowi i zagraniczni w kolejnych latach 2016, 2017, 2018; 

¶ lata 2016-2017, 2016-2018, 2017-2018 w grupie turyst·w krajowych; 

¶ lata 2016-2017, 2016-2018, 2017-2018 w grupie turyst·w zagranicznych; 

¶ lata 2016-2017, 2016-2018, 2017-2018 w grupie zagregowanej (turyŜci krajowi  

i zagraniczni). 

 

Przy pomocy formatowania warunkowego wysokie wartoŜci dodatnie tych r·Ũnic 

(powyŨej 5%) oznaczone sŃ kolorem czerwonym, natomiast duŨym ujemnym wartoŜciom 

r·Ũnic (poniŨej -5%) przypisano kolor zielony. 

Jak moŨna zauwaŨyĺ, najwiňksze r·Ũnice udziağ·w procentowych kobiet i mňŨczyzn 

wystňpujŃ w pierwszej z wymienionych grup (turyŜci krajowi i zagraniczni we wszystkich  

3 latach). Najwiňksze r·Ũnice rzňdu 14% na korzyŜĺ kobiet miağy miejsce w roku 2017,  

a najmniejsze (6%) w roku 2016. Podobny rzŃd zr·Ũnicowania (6%) odnotowano  

w przypadku turyst·w zagranicznych pomiňdzy latami 2016-2017 oraz 2016-2018, ale  

w przypadku lat 2017-2018 r·Ũnica ta zanika. Dla turyst·w krajowych oraz w grupach 

zagregowanych (turyŜci krajowi i zagraniczni) r·Ũnice sŃ zdecydowanie mniejsze jak r·wnieŨ 

nie ma tu jednakowych reguğ preferencji. 
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Tabela 2.1.6.  Liczba ankiet - odwiedzajŃcy Krak·w wedğug pğci (z wariantem brak odpowiedzi) 

        

Kolory 15 30 45 46 

 

 

2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR   

 

PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18   

 

A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF   

                               

  2016   2016 Suma 2017   2017 Suma 2018A   2018A Suma Suma      MIN 

Pğeĺ (N) PL ZAG   PL ZAG   PL ZAG           

Kobieta 780 1075 1855 954 813 1767 888 906 1794 5416 2622 2794 780 

MňŨczyzna 548 959 1507 615 934 1549 664 1067 1731 4787 1827 2960 548 

(puste) 11 16 27 59 65 124 85 25 110 261 155 106 11 

Suma  1339 2050 3389 1628 1812 3440 1637 1998 3635 10464 4604 5860 1339 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Tabela 2.1.7. Udziağy % ankiet - odwiedzajŃcy Krak·w wedğug pğci (z wariantem brak odpowiedzi) 

                Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Pğeĺ (%) A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

Kobieta 58,3% 52,4% 54,7% 58,6% 44,9% 51,4% 54,2% 45,3% 49,4% 51,8% 57,0% 47,7% 

MňŨczyzna 40,9% 46,8% 44,5% 37,8% 51,5% 45,0% 40,6% 53,4% 47,6% 45,7% 39,7% 50,5% 

(puste) 0,8% 0,8% 0,8% 3,6% 3,6% 3,6% 5,2% 1,3% 3,0% 2,5% 3,4% 1,8% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 2.1.8. Udziağy % ankiet - odwiedzajŃcy Krak·w wedğug pğci (bez wariantu brak odpowiedzi) 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 

PL ZAGR PL+ZAGR PL ZAGR PL+ZAGR PL ZAGR PL+ZAGR   16+17+18 16+17+18 

Pğeĺ (%) A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 

PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

Kobieta 58,7% 52,9% 55,2% 60,8% 46,5% 53,3% 57,2% 45,9% 50,9% 53,1% 58,9% 48,6% 

MňŨczyzna 41,3% 47,1% 44,8% 39,2% 53,5% 46,7% 42,8% 54,1% 49,1% 46,9% 41,1% 51,4% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Tabela 2.1.9. Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> -1  1  <==max 

75% 2 2 2 2 0 2 2 0 2 2 2 0 

Pğeĺ (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

Kobieta 0  0  0  0  1  0  0  1  0  0  0  1  

MňŨczyzna 0  0  0  0  -1  0  0  -1  0  0  0  -1  

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Tabela 2.1.10. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Pğeĺ (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

kobieta 5,9% 14,3% 11,3% -2,1% 1,5% 3,6% 6,3% 6,9% 0,6% 1,9% 4,3% 2,4% 

mňŨczyzna -5,9% -14,3% -11,3% 2,1% -1,5% -3,6% -6,3% -6,9% -0,6% -1,9% -4,3% -2,4% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

. 
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Rysunek 2.1.1. Rozkğady liczby ankietowanych w latach 2016-2018 

Dane dla roku 2016 

  

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 2.1.2. Rozkğady liczby ankietowanych w latach 2016-2018 (cd) 

Dane dla roku 2017 

  
Dane dla roku 2018 

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 2.1.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug miejsca stağego pobytu 

OdwiedzajŃcy krajowi 

  
OdwiedzajŃcy zagraniczni 

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 2.1.4. Zagregowane rozkğady liczby ankietowanych 

 

Agregacja lat 

  
Agregacja miejsc stağego pobytu 

  
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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2ÏÚÄÚÉÁč σȢ  

3ÚÁÃÏ×ÁÎÉÅ ÒÏÚÍÉÁÒĕ× ruchu turystycznego w ÒĕŀÎÙÃÈ 

przekrojach czasowych  

3.1. Metoda deglomeracji  

 W dotychczasowych raportach z BadaŒ ruchu turystycznego m. Krakowa podawano 

szacunki rozmiar·w ruchu (odwiedzajŃcych, turyst·w oraz jednodniowych) wg kategorii: 

goŜcie og·ğem, krajowi i zagraniczni w odniesieniu do peğnych lat, a nie do okres·w 

kr·tszych (miesiŃce, kwartağy, p·ğrocza). JednakŨe w praktyce niezbňdne jest r·wnieŨ 

dysponowanie danymi w przekrojach czasowych poniŨej roku, poniewaŨ umoŨliwia to 

przeprowadzanie analiz sezonowoŜci ruchu turystycznego, ocenň jego zr·Ũnicowania, 

identyfikacjň okres·w o najwiňkszym i najmniejszym nasileniu ruchu turystycznego itd. 

 PoniŨej przedstawiona zostanie metoda i wyniki szacunk·w ruchu turystycznego  

w kr·tkich podokresach na przykğadzie kilku ostatnich lat (2011-2017). W analizie 

wykorzystuje siň nastňpujŃce informacje:  

¶ szacunki rozmiar·w ruchu turystycznego w Krakowie w ujňciu rocznym podawane  

w kolejnych raportach (rozdziağy III)  

¶ dane ze sprawozdaŒ KT-1 dotyczŃce liczby udzielonych w Krakowie nocleg·w  

w ujňciu miesiňcznym. 

 Na podstawie tych informacji dokonuje siň deglomeracji rocznych wielkoŜci ruchu 

turystycznego na okresy miesiňczne, dzielŃc je proporcjonalne do wielkoŜci podawanych  

w sprawozdaniach KT-1. Punktem wyjŜcia sŃ zamieszczone w tab.3.1.1 dane w przekrojach 

rocznych w latach 2011-2017: 

¶ (T) szacunki liczby turyst·w (og·ğem, krajowych, zagranicznych) 

przyjeŨdŨajŃcych do Krakowa 

¶ (N) liczby udzielonych nocleg·w wynikajŃce z agregacji danych miesiňcznych ze 

sprawozdaŒ KT-1 

¶ (D=T/N) ilorazy tych parametr·w (wsp·ğczynniki deglomeracji). 

 W kolumnie dla roku 2018 podane sŃ tylko szacowane wsp·ğczynniki deglomeracji, na 

podstawie kt·rych wyznaczone zostanŃ wielkoŜci ruchu turystycznego w pierwszych dw·ch 

kwartağach roku 2018, dla kt·rych sŃ dostňpne dane ze sprawozdaŒ KT-1. Szacunki te 

ustalono na podstawie wartoŜci wsp·ğczynnik·w z lat ubiegğych (por. rys.3.1.1). Jak moŨna 

zauwaŨyĺ, wsp·ğczynniki deglomeracji ksztağtujŃ siň na zbliŨonym poziomie we wszystkich 

analizowanych latach. RegularnoŜĺ przebiegu wsp·ğczynnik·w deglomeracji pozwala na 
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analizň w roku, dla kt·rego dysponuje siň niepeğnymi danymi (w roku 2018 dostňpne byğy 

tylko informacje za 6 pierwszych miesiňcy). MoŨna zağoŨyĺ, Ũe w tym roku wsp·ğczynniki 

deglomeracji bňdŃ siň ksztağtowağy na zbliŨonym poziomie jak w ostatnich kilku latach, co 

pozwala ustaliĺ rozmiary ruchu turystycznego na podstawie danych z KT-1, odnoszŃcych siň 

nie do cağego roku, ale do kilku miesiňcy. 

 WartoŜci wsp·ğczynnik·w deglomeracji dla roku 2018 ustalono na podstawie 

oszacowanych liniowych funkcji trendu podanych na rys.3.1.1 zgodnie ze wzorem: 

y = a + b*8 

gdzie: 

y - prognozowana wartoŜĺ wsp·ğczynnika deglomeracji, 

a oraz b  -  parametry liniowej funkcji trendu wsp·ğczynnik·w deglomeracji wyznaczone na 

podstawie danych z lat 2011-2017, 

8 ï cyfra oznaczajŃca numer kolejny roku, dla kt·rego ustalana jest prognoza (2018). 

  Szacunki wsp·ğczynnik·w deglomeracji dla roku 2018 wynosiğy: 

¶ dla turyst·w krajowych  - 5,4503 - 0,0429*8 =5,11 

¶ dla turyst·w zagranicznych - 2,532 - 0,0242*8 = 2,34 

¶ dla turyst·w og·ğem  - 3,9487 - 0,026*8 = 3,74 

 Zmiany wsp·ğczynnik·w deglomeracji sŃ niewielkie. W por·wnaniu do poprzedniego roku 

(2017) wynosiğy one: 

¶ dla turyst·w krajowych (5,11 / 5,24) = -2,6% 

¶ dla turyst·w zagranicznych (2,34/2,36) =-0,7% 

¶ dla turyst·w og·ğem (3,81 / 3,74) = -1,8% 

 Ostatnie trzy kolumny tab.3.1.1 zawierajŃ 3 wersje parametr·w dla roku 2016. W tym roku 

GUS wprowadziğ imputacjň danych z KT-1, podajŃc zar·wno dane z imputacjŃ jak i bez 

imputacji. W rezultacie istnieje moŨliwoŜĺ prowadzenia analiz 3-wariantowych, r·ŨniŃcych 

siň danymi za rok 2016, w kt·rym poza wariantami z imputacjŃ oraz bez imputacji, moŨna 

jeszcze wybraĺ trzeci wariant, w kt·rym uwzglňdnia siň Ŝrednie arytmetyczne z tych dw·ch 

wartoŜci. 
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Tabela 3.1.1.  Rozmiary ruchu turystycznego w latach 2011-2018 ï szacunki roczne, zagregowane dane KT-1 oraz wsp·ğczynniki deglomeracji 

T Szacunki liczby turyst·w w Krakowie     Warianty danych z 2016 roku 

  2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018   2016 2016 (Ŝ) 2016 (i) 

Og·ğem 6 550 000 6 900 000 7 250 000 7 600 000 8 150 000 8 500 000 9 100 000     8 500 000 8 500 000 8 500 000 

Kraj 4 500 000 4 650 000 4 800 000 5 100 000 5 630 000 5 850 000 6 300 000     5 850 000 5 850 000 5 850 000 

Zagr 2 050 000 2 250 000 2 450 000 2 500 000 2 520 000 2 650 000 2 800 000     2 650 000 2 650 000 2 650 000 

                          

N Liczby udzielonych nocleg·w w Krakowie wg KT -1     Warianty danych z 2016 roku 

  2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) 2018 (i)   2016 2016 (Ŝ) 2016 (i) 

Og·ğem 1 641 271 1 778 570 1 901 980 1 996 404 2 122 091 2 251 947 2 389 414     2 226 311 2 251 947 2 277 582 

Kraj 835 607 862 988 885 788 977 264 1 088 321 1 141 926 1 201 422     1 125 907 1 141 926 1 157 945 

Zagr 805 664 915 582 1 016 192 1 019 140 1 033 770 1 110 021 1 187 992     1 100 404 1 110 021 1 119 637 

                          

D=T/N Wsp·ğczynniki deglomeracji     Warianty danych z 2016 roku 

  2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) 2018 (i)   2016 2016 (Ŝ) 2016 (i) 

Og·ğem 3,99 3,88 3,81 3,81 3,84 3,77 3,81 3,7   3,82 3,77 3,73 

Kraj 5,39 5,39 5,42 5,22 5,17 5,12 5,24 5,11   5,20 5,12 5,05 

Zagr 2,54 2,46 2,41 2,45 2,44 2,39 2,36 2,34   2,41 2,39 2,37 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 3.1.1.  Szacunki ruchu turystycznego, agregaty KT-1 oraz wsp·ğczynniki deglomeracji 

 

 

 

 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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 Aby zaznaczyĺ wybrany wariant analizy przy numerze roku 2016 podawany jest: 

¶ symbol (Ŝr) oznaczajŃcy wariant ze ŜredniŃ arytmetycznŃ,  

¶ symbol (i) dla wariantu danych z imputacjŃ,  

¶ brak symbolu - wariant danych bez imputacji. 

 Wyznaczone wsp·ğczynniki deglomeracji (D) pozwalajŃ w prosty spos·b przeksztağciĺ 

liczby nocleg·w (N) w przekroju miesiňcy, kwartağ·w i p·ğroczy dostňpne ze sprawozdaŒ 

KT-1 na parametry charakteryzujŃce rozmiary ruchu turystycznego wyraŨone liczbŃ turyst·w 

(T), zgodnie ze wzorem: 

T=D*N 

 PoniŨej przedstawione zostanŃ rezultaty analizy, w kt·rej uzyskuje siň szacunki liczby 

turyst·w krajowych, zagranicznych oraz og·ğem. Wyniki te dla kaŨdego segmentu ujňte sŃ  

w dw·ch tabelach i zilustrowane na dw·ch diagramach zgodnie z podanŃ niŨej numeracjŃ: 

 

  

TuryŜci 

kraj  zagr og·ğem 

Udzielone noclegi wg KT-1 

 

Tab. 3.2.1 3.2.3 3.2.5 

Rys. 3.2.1 3.2.3 3.2.5 

  

Szacunki liczby turyst·w 

 

Tab. 3.2.2 3.2.4 3.2.6. 

Rys. 3.2.2 3.2.4 3.2.6. 

 

 W dalszych rozwaŨaniach wykorzystuje siň nastňpujŃce okreŜlenia dla uczestnik·w ruchu 

turystycznego: 

¶ jednodniowi, bez noclegu w czasie pobytu, 

¶ turyŜci, z liczbŃ nocleg·w od 1 do 90, 

¶ odwiedzajŃcy ï ğŃczna liczba turyst·w oraz jednodniowych. 

 W analizach pominiňto respondent·w, kt·rzy deklarowali pobyt w Krakowie 

przekraczajŃcy 3 miesiŃce. 

Szacunki rozmiar·w ruchu turystycznego ustalane sŃ w trzech segmentach: 

¶ odwiedzajŃcy / turyŜci / jednodniowi krajowi (Kraj) 

¶ odwiedzajŃcy / turyŜci / jednodniowi zagraniczni (Zagr) 

¶ odwiedzajŃcy / turyŜci / jednodniowi og·ğem (K+Z) 

 Peğna analiza obejmuje wiňc 9 przekroj·w wynikajŃcych z r·wnoczesnego uwzglňdnienia 

wszystkich 3 segment·w (Kraj, Zagr, K+Z) z wszystkimi 3 kategoriami uczestnik·w ruchu 

turystycznego (jednodniowi, turyŜci, odwiedzajŃcy). 
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 Dla uğatwienia w tytuğach rysunk·w i tabel proponuje siň wykorzystywaĺ nastňpujŃce 

skr·ty oznaczajŃce poszczeg·lne przekroje analizy. 

PRZEKROJE ANALIZY  KATEGORIE  

  Jednodniowi TuryŜci OdwiedzajŃcy 

SEGMENTY J  T O =J+T 

Krajowi  Kraj K JK TK  OK. 

Zagraniczni Zagr Z JZ TZ OZ 

Razem K+Z R=K+Z JR TR OR 

, 

 Dodatkowo kaŨda analiza ma sw·j wymiar czasowy. MoŨe to byĺ: 

¶ 1 - Rok 

¶ 2 - P·ğrocze 

¶ 4 - Kwartağ 

¶ # - MiesiŃc 

 System kodowania przekroj·w analizy moŨna poszerzyĺ o wymiar czasowy (np. w trzeciej 

pozycji uzyskujŃc 36-elementowy zestaw skr·t·w. 

 

3-STOPNIOWE PRZEKROJE ANALIZY  WYMIAR CZASOWY  

   Rok P·ğrocze Kwartağ MiesiŃc 

KATEGORIE  SEGMENTY 1 2 4 # 

Jednodniowi J  

Kraj K JK1 JK2 JK4 JK# 

Zagr Z JZ1 JZ2 JZ4 JZ# 

R=K+Z R JR1 JR2 JR4 JR# 

TuryŜci T  

Kraj K TK1 TK2 TK4 TK# 

Zagr Z TZ1 TZ2 TZ4 TZ# 

R=K+Z R TR1 TR2 TR4 TR# 

OdwiedzajŃcy O  

Kraj K OK1 OK2 OK4 OK# 

Zagr Z OZ1 OZ2 OZ4 OZ# 

R=K+Z R OR1 OR2 OR4 OR# 
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3.2. ,ÉÃÚÂÁ ÔÕÒÙÓÔĕ× × +ÒÁËÏ×ÉÅ × ÌÁÔÁÃÈ ςπρρ-2017 wÅÄčÕÇ ÍÉÅÓÉöÃÙȟ 

Ë×ÁÒÔÁčĕ× É ÐĕčÒÏÃÚÙ 

 Szacunki liczby turyst·w w ukğadzie miesiňcy, kwartağ·w, p·ğroczy (tab.3.2.2 i 3.2.4) 

uzyskuje siň, mnoŨŃc liczby udzielonych nocleg·w (tab.3.2.1 i 3.2.3) przez wsp·ğczynniki 

deglomeracji (tab.3.1.1). Tabele dla turyst·w og·ğem (tab.3.2.5 i 3.2.6) otrzymuje siň  

w drodze sumowania odpowiadajŃcych sobie element·w tabel z danymi dla turyst·w 

krajowych i zagranicznych. 

 Wszystkie diagramy majŃ jednakowy ukğad i zawierajŃ po 4 wykresy parametr·w 

znajdujŃcych siň w tabelach w podziale na dane dla: 

¶ pierwszych 6 miesiňcy w roku (I-VI),  

¶ ostatnich 6 miesiňcy w roku (VII-XII),  

¶ kolejnych kwartağ·w, 

¶ obydw·ch p·ğroczy. 

 Na kaŨdym wykresie podano parametry dw·ch liniowych funkcji trendu dla skrajnych 

szereg·w czasowych zawierajŃcych najwiňksze i najmniejsze liczby turyst·w. Poza 

parametrami tych funkcji na wykresach zamieszczono takŨe wartoŜci wsp·ğczynnik·w 

determinacji R, wskazujŃcych na zgodnoŜĺ dopasowania funkcji trendu do danych 

empirycznych. Parametry funkcji trendu moŨna wykorzystaĺ do cel·w prognostycznych.  

Na wykresach przedstawiono wyniki ekstrapolacji na kolejny rok (2018 lub 2019) dla 

szereg·w z oszacowanymi funkcjami trendu. 

 Z przytoczonych tabel moŨna uzyskaĺ informacje o liczbie turyst·w krajowych, 

zagranicznych i og·ğem w przekroju miesiňcy, kwartağ·w i p·ğroczy w latach 2011-2017 oraz 

w pierwszej poğowie roku 2018. Odrňbnym problemem jest ustalenie w kr·tkich przekrojach 

czasowych liczby odwiedzajŃcych jednodniowych. W dalszej czňŜci rozwaŨaŒ przedstawiona 

zostanie metoda i wyniki jej zastosowania do oszacowania rozmiar·w tej kategorii ruchu 

turystycznego na przykğadzie pierwszego kwartağu 2018 roku. 

 ĞŃczne szacunki ruchu turystycznego uzyskuje siň, sumujŃc szacunki turyst·w oraz 

odwiedzajŃcych jednodniowych odrňbnie w ramach kaŨdego segmentu ruchu turystycznego 

(krajowi, zagranica, og·ğem). 
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Tabela 3.2.1.  Liczba udzielonych nocleg·w TURYSTOM KRAJOWYM wedğug sprawozdaŒ KT-1 [TK#; TK4; TK2, TK1]  

 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) 2018 (i)   2016 2016 (Ŝ) 2016 (i) 

sty 46 076 50 717 46 497 58 770 64 291 68 390 66 425 73 059   67 250 68 390 69 529 

lut 47 504 54 667 52 581 60 659 70 173 70 612 70 115 76 930   69 078 70 612 72 146 

mar 62 143 73 243 61 657 72 851 85 570 82 493 90 760 94 853   81 348 82 493 83 638 

kwi 67 199 67 339 71 786 73 978 88 496 97 593 90 168 107 904   96 353 97 593 98 832 

maj 89 394 90 821 90 151 99 635 105 532 113 729 121 269 124 304   112 288 113 729 115 170 

cze 83 999 66 342 87 862 97 873 105 993 112 277 120 638 127 753   110 802 112 277 113 752 

lip 70 736 79 054 79 753 80 159 100 743 92 538 115 336     91 170 92 538 93 906 

sie 81 630 83 925 86 672 91 698 101 962 115 359 116 552     113 880 115 359 116 837 

wrz 80 321 86 217 82 573 89 506 98 740 108 832 114 150     107 305 108 832 110 359 

paŦ 79 591 84 646 85 616 88 814 101 455 101 757 108 433     100 435 101 757 103 079 

lis 70 096 67 388 74 433 87 920 88 241 96 003 101 207     94 802 96 003 97 204 

gru 56 918 58 629 66 207 75 401 77 125 82 345 86 369     81 196 82 345 83 493 

I kw 155 723 178 627 160 735 192 280 220 034 221 495 227 300 244 842 0 217 676 221 495 225 313 

II kw 240 592 224 502 249 799 271 486 300 021 323 599 332 075 359 961 0 319 443 323 599 327 754 

III kw  232 687 249 196 248 998 261 363 301 445 316 729 346 038     312 355 316 729 321 102 

IV kw 206 605 210 663 226 256 252 135 266 821 280 105 296 009     276 433 280 105 283 776 

I p·ğrocze 396 315 403 129 410 534 463 766 520 055 545 093 559 375 604 803   537 119 545 093 553 067 

II p·ğrocze 439 292 459 859 475 254 513 498 568 266 596 833 642 047     588 788 596 833 604 878 

rok 835 607 862 988 885 788 977 264 1 088 321 1 141 926 1 201 422     1 125 907 1 141 926 1 157 945 
 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 3.2.1. Noclegi udzielone TURYSTOM KRAJOWYM wedğug  KT -1 w latach 2011-2018 [TK#, TK4; TK2]  

  

  

  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 3.2.2. Szacunki ruchu turystycznego dla TURYSTčW KRAJOWYCH na podstawie danych KT-1 [TK#; TK4; TK2, TK1]  

 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) 2018 (i)   2016 2016 (Ŝ) 2016 (i) 

sty 248 000 273 000 252 000 307 000 333 000 350 000 348 000 373 000   349 000 350 000 351 000 

lut 256 000 295 000 285 000 317 000 363 000 362 000 368 000 393 000   359 000 362 000 364 000 

mar 335 000 395 000 334 000 380 000 443 000 423 000 476 000 485 000   423 000 423 000 423 000 

kwi 362 000 363 000 389 000 386 000 458 000 500 000 473 000 551 000   501 000 500 000 499 000 

maj 481 000 489 000 489 000 520 000 546 000 583 000 636 000 635 000   583 000 583 000 582 000 

cze 452 000 357 000 476 000 511 000 548 000 575 000 633 000 653 000   576 000 575 000 575 000 

lip 381 000 426 000 432 000 418 000 521 000 474 000 605 000           

sie 440 000 452 000 470 000 479 000 527 000 591 000 611 000           

wrz 433 000 465 000 447 000 467 000 511 000 558 000 599 000           

paŦ 429 000 456 000 464 000 463 000 525 000 521 000 569 000           

lis 377 000 363 000 403 000 459 000 456 000 492 000 531 000           

gru 307 000 316 000 359 000 393 000 399 000 422 000 453 000           

I kw 839 000 963 000 871 000 1 004 000 1 139 000 1 135 000 1 192 000 1 251 000   1 131 000 1 135 000 1 138 000 

II kw 1 295 000 1 209 000 1 354 000 1 417 000 1 552 000 1 658 000 1 742 000 1 839 000   1 660 000 1 658 000 1 656 000 

III kw  1 254 000 1 343 000 1 349 000 1 364 000 1 559 000 1 623 000 1 815 000           

IV kw 1 113 000 1 135 000 1 226 000 1 315 000 1 380 000 1 435 000 1 553 000           

I p·ğrocze 2 134 000 2 172 000 2 225 000 2 421 000 2 691 000 2 793 000 2 934 000 3 090 000   2 791 000 2 793 000 2 794 000 

II p·ğrocze 2 367 000 2 478 000 2 575 000 2 679 000 2 939 000 3 058 000 3 368 000           

rok 4 501 000 4 650 000 4 800 000 5 100 000 5 630 000 5 851 000 6 302 000           
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 3.2.2. TuryŜci krajowi wedğug miesiňcy, kwartağ·w i p·ğroczy w latach 2011-2018  [TK#; TK4; TK2]  

  

  
  

  
 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 3.2.3. Liczba udzielonych nocleg·w TURYSTOM ZAGRANICZNYM wedğug sprawozdaŒ  KT-1 [TZ#; TZ4; TZ2, TZ1]  

 

 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) 2018 (i)   2016 2016 (Ŝ) 2016 (i) 

sty 29 583 38 006 43 204 45 149 44 927 52 328 52 028 62 704   51 800 52 328 52 856 

lut 29 782 37 202 41 769 41 344 44 068 53 795 55 901 64 115   53 064 53 795 54 525 

mar 52 429 68 094 75 374 68 351 70 970 84 075 84 031 90 284   83 253 84 075 84 896 

kwi 65 132 85 964 84 398 96 897 87 018 97 595 102 885 103 809   96 785 97 595 98 404 

maj 78 174 91 930 107 159 108 194 105 685 109 254 109 879 108 536   108 339 109 254 110 168 

cze 79 751 82 674 97 771 103 688 98 683 106 583 112 811 108 816   105 693 106 583 107 473 

lip 92 328 98 961 115 895 108 773 118 224 110 003 125 354     109 048 110 003 110 957 

sie 103 180 111 716 127 581 122 421 124 842 131 384 136 103     130 422 131 384 132 346 

wrz 96 145 97 691 107 549 106 715 107 623 116 420 121 458     115 475 116 420 117 365 

paŦ 82 863 90 053 100 582 97 912 98 559 102 207 111 295     101 356 102 207 103 057 

lis 48 248 58 264 57 713 59 878 64 355 72 165 82 594     71 569 72 165 72 760 

gru 48 049 55 027 57 197 59 818 68 816 74 215 93 653     73 600 74 215 74 830 

I kw 111 794 143 302 160 347 154 844 159 965 190 197 191 960 217 103 0 188 117 190 197 192 277 

II kw 223 057 260 568 289 328 308 779 291 386 313 431 325 575 321 161 0 310 817 313 431 316 045 

III kw  291 653 308 368 351 025 337 909 350 689 357 807 382 915     354 945 357 807 360 668 

IV kw 179 160 203 344 215 492 217 608 231 730 248 586 287 542     246 525 248 586 250 647 

I p·ğrocze 334 851 403 870 449 675 463 623 451 351 503 628 517 535 538 264   498 934 503 628 508 322 

II p·ğrocze 470 813 511 712 566 517 555 517 582 419 606 393 670 457     601 470 606 393 611 315 

rok 805 664 915 582 1 016 192 1 019 140 1 033 770 1 110 021 1 187 992     1 100 404 1 110 021 1 119 637 
 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 3.2.3. Noclegi udzielone TURYSTOM ZAGRANICZNYM wedğug KT-1 w latach 2011-2018 [TZ#; TZ4; TZ2] 

  

  
  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 3.2.4. Szacunki ruchu turystycznego dla TURYSTčW ZAGRANICZNYCH na podstawie danych KT-1 [TZ#; TZ4; TZ2, TZ1]  

 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) 2018 (i)   2016 

sty 75 000 93 000 104 000 111 000 110 000 125 000 123 000 147 000   125 000 

lut 76 000 91 000 101 000 101 000 107 000 128 000 132 000 150 000   128 000 

mar 133 000 167 000 182 000 168 000 173 000 201 000 198 000 211 000   200 000 

kwi 166 000 211 000 203 000 238 000 212 000 233 000 242 000 243 000   233 000 

maj 199 000 226 000 258 000 265 000 258 000 261 000 259 000 254 000   261 000 

cze 203 000 203 000 236 000 254 000 241 000 254 000 266 000 255 000   255 000 

lip 235 000 243 000 279 000 267 000 288 000 263 000 295 000       

sie 263 000 275 000 308 000 300 000 304 000 314 000 321 000       

wrz 245 000 240 000 259 000 262 000 262 000 278 000 286 000       

paŦ 211 000 221 000 242 000 240 000 240 000 244 000 262 000       

lis 123 000 143 000 139 000 147 000 157 000 172 000 195 000       

gru 122 000 135 000 138 000 147 000 168 000 177 000 221 000       

I kw 284 000 351 000 387 000 380 000 390 000 454 000 453 000 508 000   453 000 

II kw 568 000 640 000 697 000 757 000 711 000 748 000 767 000 752 000   749 000 

III kw  743 000 758 000 846 000 829 000 854 000 855 000 902 000       

IV kw 456 000 499 000 519 000 534 000 565 000 593 000 678 000       

I p·ğrocze 852 000 991 000 1 084 000 1 137 000 1 101 000 1 202 000 1 220 000 1 260 000   1 202 000 

II p·ğrocze 1 199 000 1 257 000 1 365 000 1 363 000 1 419 000 1 448 000 1 580 000       

rok 2 051 000 2 248 000 2 449 000 2 500 000 2 520 000 2 650 000 2 800 000       
 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 3.2.4. TURYśCI ZAGRANICZNI wedğug miesiňcy, kwartağ·w i p·ğroczy w latach 2011-2018  [TZ #; TZ4; TZ2]  

  

 
 

  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 3.2.5.  Liczba udzielonych nocleg·w TURYSTOM OGčĞEM wedğug sprawozdaŒ  KT-1 [TR#; TR4; TR2, TR1]  

 

 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) 2018 (i)   2016 2016 (Ŝ) 2016 (i) 

sty 75 659 88 723 89 701 103 919 109 218 120 718 118 453 135 763   119 050 120 718 122 385 

lut 77 286 91 869 94 350 102 003 114 241 124 407 126 016 141 045   122 142 124 407 126 671 

mar 114 572 141 337 137 031 141 202 156 540 166 568 174 791 185 137   164 601 166 568 168 534 

kwi 132 331 153 303 156 184 170 875 175 514 195 187 193 053 211 713   193 138 195 187 197 236 

maj 167 568 182 751 197 310 207 829 211 217 222 983 231 148 232 840   220 627 222 983 225 338 

cze 163 750 149 016 185 633 201 561 204 676 218 860 233 449 236 569   216 495 218 860 221 225 

lip 163 064 178 015 195 648 188 932 218 967 202 541 240 690     200 218 202 541 204 863 

sie 184 810 195 641 214 253 214 119 226 804 246 743 252 655     244 302 246 743 249 183 

wrz 176 466 183 908 190 122 196 221 206 363 225 252 235 608     222 780 225 252 227 724 

paŦ 162 454 174 699 186 198 186 726 200 014 203 964 219 728     201 791 203 964 206 136 

lis 118 344 125 652 132 146 147 798 152 596 168 168 183 801     166 371 168 168 169 964 

gru 104 967 113 656 123 404 135 219 145 941 156 560 180 022     154 796 156 560 158 323 

I kw 267 517 321 929 321 082 347 124 379 999 411 692 419 260 461 945 0 405 793 411 692 417 590 

II kw 463 649 485 070 539 127 580 265 591 407 637 030 657 650 681 122 0 630 260 637 030 643 799 

III kw  524 340 557 564 600 023 599 272 652 134 674 535 728 953     667 300 674 535 681 770 

IV kw 385 765 414 007 441 748 469 743 498 551 528 691 583 551     522 958 528 691 534 423 

I p·ğrocze 731 166 806 999 860 209 927 389 971 406 1 048 721 1 076 910 1 143 067   1 036 053 1 048 721 1 061 389 

II p·ğrocze 910 105 971 571 1 041 771 1 069 015 1 150 685 1 203 226 1 312 504     1 190 258 1 203 226 1 216 193 

rok 1 641 271 1 778 570 1 901 980 1 996 404 2 122 091 2 251 947 2 389 414     2 226 311 2 251 947 2 277 582 
 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 3.2.5. Noclegi udzielone TURYSTOM OGčĞEM wedğug KT-1 w latach 2011-2018  [TR#; TR4; TR2] 

  

  
  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 3.2.6. Szacunki ruchu turystycznego dla TURYSTčW OGčĞEM na podstawie danych KT-1  [TR#; TR4; TR2, TR1]  

 

 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) 2018 (i)   2016 2016 (Ŝ) 2016 (i) 

sty 323 000 366 000 356 000 418 000 443 000 475 000 471 000 520 000   474 000 475 000 476 000 

lut 332 000 386 000 386 000 418 000 470 000 490 000 500 000 543 000   487 000 490 000 493 000 

mar 468 000 562 000 516 000 548 000 616 000 624 000 674 000 696 000   623 000 624 000 624 000 

kwi 528 000 574 000 592 000 624 000 670 000 733 000 715 000 794 000   734 000 733 000 732 000 

maj 680 000 715 000 747 000 785 000 804 000 844 000 895 000 889 000   844 000 844 000 843 000 

cze 655 000 560 000 712 000 765 000 789 000 829 000 899 000 908 000   831 000 829 000 829 000 

lip 616 000 669 000 711 000 685 000 809 000 737 000 900 000           

sie 703 000 727 000 778 000 779 000 831 000 905 000 932 000           

wrz 678 000 705 000 706 000 729 000 773 000 836 000 885 000           

paŦ 640 000 677 000 706 000 703 000 765 000 765 000 831 000           

lis 500 000 506 000 542 000 606 000 613 000 664 000 726 000           

gru 429 000 451 000 497 000 540 000 567 000 599 000 674 000           

I kw 1 123 000 1 314 000 1 258 000 1 384 000 1 529 000 1 589 000 1 645 000 1 759 000   1 584 000 1 589 000 1 593 000 

II kw 1 863 000 1 849 000 2 051 000 2 174 000 2 263 000 2 406 000 2 509 000 2 591 000   2 409 000 2 406 000 2 404 000 

III kw  1 997 000 2 101 000 2 195 000 2 193 000 2 413 000 2 478 000 2 717 000           

IV kw 1 569 000 1 634 000 1 745 000 1 849 000 1 945 000 2 028 000 2 231 000           

I p·ğrocze 2 986 000 3 163 000 3 309 000 3 558 000 3 792 000 3 995 000 4 154 000 4 350 000   3 993 000 3 995 000 3 997 000 

II p·ğrocze 3 566 000 3 735 000 3 940 000 4 042 000 4 358 000 4 506 000 4 948 000           

lata 6 552 000 6 898 000 7 249 000 7 600 000 8 150 000 8 501 000 9 102 000           
 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

57 

 

Rysunek 3.2.6. TURYśCI OGčĞEM wedğug miesiňcy, kwartağ·w i p·ğroczy w latach 2011-2018  [TR#; TR4; TR2] 

  

  
  

  
 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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 W tab.3.2.7 zamieszczono wielkoŜci dotyczŃce liczby turyst·w odwiedzajŃcych 

Krak·w w dw·ch pierwszych kwartağach wraz z dodatkowymi parametrami: 

¶ ruchome roczne indeksy dynamiki, 

¶ udziağy procentowe turyst·w krajowych i zagranicznych w og·lnej liczbie turyst·w. 

Tabela 3.2.7. Liczby turyst·w w dw·ch pierwszych kwartağach - 2017 rok i 2018 rok 

[TK4, TZ4, TR4]  

 

Rok I kwartağ   II kwartağ 

  Kraj  Zagr Og·ğem   Kraj  Zagr Og·ğem 

2011 839 000 284 000 1 123 000   1 295 000 568 000 1 863 000 

2012 963 000 351 000 1 314 000   1 209 000 640 000 1 849 000 

2013 871 000 387 000 1 258 000   1 354 000 697 000 2 051 000 

2014 1 004 000 380 000 1 384 000   1 417 000 757 000 2 174 000 

2015 1 139 000 390 000 1 529 000   1 552 000 711 000 2 263 000 

2016 (Ŝr) 1 135 000 454 000 1 589 000   1 658 000 748 000 2 406 000 

2017 (i) 1 192 000 453 000 1 645 000   1 742 000 767 000 2 509 000 

2018 (i) 1 251 000 508 000 1 759 000   1 839 000 752 000 2 591 000 

index dyn               

2012 14,8% 23,6% 17,0%   -6,6% 12,7% -0,8% 

2013 -9,6% 10,3% -4,3%   12,0% 8,9% 10,9% 

2014 15,3% -1,8% 10,0%   4,7% 8,6% 6,0% 

2015 13,4% 2,6% 10,5%   9,5% -6,1% 4,1% 

2016 (Ŝr) -0,4% 16,4% 3,9%   6,8% 5,2% 6,3% 

2017 (i) 5,0% -0,2% 3,5%   5,1% 2,5% 4,3% 

2018 (i) 4,9% 12,1% 6,9%   5,6% -2,0% 3,3% 

wsk.str.               

2011 74,7% 25,3%     69,5% 30,5%   

2012 73,3% 26,7%     65,4% 34,6%   

2013 69,2% 30,8%     66,0% 34,0%   

2014 72,5% 27,5%     65,2% 34,8%   

2015 74,5% 25,5%     68,6% 31,4%   

2016 (Ŝr) 71,4% 28,6%     68,9% 31,1%   

2017 (i) 72,5% 27,5%     69,4% 30,6%   

2018 (i) 71,1% 28,9%     71,0% 29,0%   
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr 

hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 Jak moŨna zauwaŨyĺ, w I kwartale 2018 roku liczba turyst·w og·ğem przekroczyğa 1,7 

mln, z czego wiňkszoŜĺ (71,1%) stanowili turyŜci krajowi. W stosunku do roku poprzedniego 

liczba turyst·w wzrosğa we wszystkich segmentach. Wiňkszy przyrost (12,1%) odnotowano  

w segmencie turyst·w zagranicznych. W przypadku turyst·w krajowych przyrost byğ 

mniejszy (4,9%) i ksztağtowağ siň na takim samym poziome jak rok wczeŜniej. Og·lna liczba 
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turyst·w w I kwartale 2018 roku wzrosğa o 6,9%, to jest dwukrotnie wiňcej, niŨ  

w poprzednich dw·ch latach. 

 W tab.3.2.8 zamieszczono rangi wyznaczone w oparciu o rozmiary ruchu turystycznego 

wyraŨonego liczbŃ turyst·w w przekroju miesiňcy oraz kwartağ·w. Rangi [1] przypisane sŃ do 

miesiŃca / kwartağu o najwiňkszej liczbie turyst·w w danym roku, natomiast rangi [12] dla 

miesiňcy oraz [4] dla kwartağ·w, wskazujŃ na okresy z najmniejszŃ liczbŃ turyst·w.  

W przedostatniej kolumnie tej tabeli podane sŃ Ŝrednie wartoŜci rang z 7 lat, natomiast  

w ostatniej kolumnie znajdujŃ siň rozstňpy rang (r·Ũnice pomiňdzy maksymalnŃ i minimalnŃ 

rangŃ). 

 Zerowe wartoŜci rozstňp·w rang wskazujŃ na okresy (miesiŃce / kwartağy), kt·rych 

pozycja wynikajŃca z liczby turyst·w byğa jednakowa we wszystkich 7 latach. Przykğadowo 

byğo tak w przypadku wszystkich kwartağ·w dla turyst·w og·ğem oraz turyst·w 

zagranicznych. Podobnie jest w przypadku miesiňcy zimowych (grudzieŒ, styczeŒ, luty) dla 

turyst·w og·ğem. 

 MiesiŃcem z najwiňkszŃ liczbŃ turyst·w zagranicznych, a takŨe turyst·w og·ğem, jest 

sierpieŒ, natomiast w przypadku turyst·w krajowych, liderem jest miesiŃc maj. Najmniej 

turyst·w we wszystkich segmentach (og·ğem, krajowi, zagraniczni) przybywa do Krakowa  

w miesiŃcach zimowych styczeŒ-luty a w dalszej kolejnoŜci ï grudzieŒ i listopad. 
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Tabela 3.2.8. Rangi liczby turyst·w w przekroju miesiňcy i kwartağ·w [TR#; TR4, TK#, TK4, TZ#, TZ4] 

TuryŜci og·ğem 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) Ŝrednia rozstňp 

sty 12 12 12 12 12 12 12 12 0 

lut 11 11 11 11 11 11 11 11 0 

mar 9 7 9 9 8 9 9 9 2 

kwi 7 6 7 7 7 7 8 7 2 

maj 2 2 2 1 3 2 4 2 3 

cze 4 8 3 3 4 4 3 4 5 

lip 6 5 4 6 2 6 2 4 4 

sie 1 1 1 2 1 1 1 1 1 

wrz 3 3 5 4 5 3 5 4 2 

paŦ 5 4 5 5 6 5 6 5 2 

lis 8 9 8 8 9 8 7 8 2 

gru 10 10 10 10 10 10 10 10 0 

                    

I kw 4 4 4 4 4 4 4 4 0 

II kw 2 2 2 2 2 2 2 2 0 

III kw  1 1 1 1 1 1 1 1 0 

IV kw 3 3 3 3 3 3 3 3 0 

 TuryŜci krajowi 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) Ŝrednia rozstňp 

sty 12 12 12 12 12 12 12 12 0 

lut 11 11 11 11 11 11 11 11 0 

mar 9 6 10 10 9 9 8 9 4 

kwi 8 7 8 9 7 6 9 8 3 

maj 1 1 1 1 2 2 1 1 1 

cze 2 9 2 2 1 3 2 3 8 

lip 6 5 6 7 5 8 4 6 4 

sie 3 4 3 3 3 1 3 3 3 

wrz 4 2 5 4 6 4 5 4 4 

paŦ 5 3 4 5 4 5 6 5 3 

lis 7 7 7 6 8 7 7 7 2 

gru 10 10 9 8 10 10 10 10 2 

                    

I kw 4 4 4 4 4 4 4 4 0 

II kw 1 2 1 1 2 1 2 1 1 

III kw  2 1 2 2 1 2 1 2 1 

IV kw 3 3 3 3 3 3 3 3 0 

TuryŜci zagraniczni 

Okres 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (Ŝr) 2017 (i) Ŝrednia rozstňp 

sty 12 11 11 11 11 12 12 11 1 

lut 11 12 12 12 12 11 11 12 1 

mar 8 8 8 8 8 8 9 8 1 

kwi 7 6 7 7 7 7 7 7 1 

maj 6 4 4 3 4 4 6 4 3 

cze 5 7 6 5 5 5 4 5 3 

lip 3 2 2 2 2 3 2 2 1 

sie 1 1 1 1 1 1 1 1 0 

wrz 2 3 3 4 3 2 3 3 2 

paŦ 4 5 5 6 6 6 5 5 2 

lis 9 9 9 9 10 10 10 9 1 

gru 10 10 10 9 9 9 8 9 2 

                    

I kw 4 4 4 4 4 4 4 4 0 

II kw 2 2 2 2 2 2 2 2 0 

III kw  1 1 1 1 1 1 1 1 0 

IV kw 3 3 3 3 3 3 3 3 0 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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3.3. 3ÚÁÃÏ×ÁÎÉÅ ÌÉÃÚÂÙ ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ ÊÅÄÎÏÄÎÉÏ×ÙÃÈ ÏÒÁÚ 

ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ ÏÇĕčÅÍ 

 Rozmiary odwiedzajŃcych jednodniowych w okresach kwartalnych (a takŨe 

miesiňcznych i p·ğrocznych) szacowane sŃ na podstawie: 

¶ szacunk·w liczby turyst·w oraz liczby odwiedzajŃcych jednodniowych w przekroju 

rocznym, zamieszczanych w raportach rocznych (tab.3.3.1), 

¶ szacunk·w liczby turyst·w dla kwartağ·w (miesiňcy, p·ğroczy) przytoczonych  

w poprzednim punkcie (tab.3.3.2). 

Dalsza procedura jest nastňpujŃca: 

¶ na podstawie rocznych szacunk·w liczby turyst·w (TK i TZ) oraz liczby 

jednodniowych (JK i JZ) wyznacza siň wsp·ğczynniki JK/TK oraz JZ/TZ (ostatnie 

dwa wiersze tab.3.3.1) 

¶ iloczyn tych wsp·ğczynnik·w (JK/TK oraz JZ/TZ) przez szacunki liczby turyst·w 

dla kwartağ·w (TK4 oraz TZ4) zawarte w drugim trzecim wierszu tab.3.3.2 daje 

szacunki liczby jednodniowych w ujňciu kwartalnym, zamieszczone w piŃtym  

i sz·stym wierszu tab.3.3.2: 

JK4 = TK4*(JK/TK) 

JZ4 = TZ4*(JZ/TZ) 

¶ dla roku 2018 niezbňdne jest oszacowanie dw·ch parametr·w JK/TK oraz JZ/TZ. 

Szacunki te przyjňto na poziomie Ŝrednich arytmetycznych z tych parametr·w dla 

dw·ch wczeŜniejszych lat (2016 i 2017) 

JK42018= (58,1%+56,3%)/2=57,2% 

JZ42018 = ( 9,4% + 8,9% ) = 9,15% 

¶ sumuje siň wyznaczone szacunki liczby jednodniowych krajowych i zagranicznych 

uzyskujŃc szacunki jednodniowych razem: 

JR4=JK4+JZ4 

¶ sumuje siň wyznaczone szacunki jednodniowych i turyst·w uzyskujŃc szacunki 

odwiedzajŃcych og·ğem (ostatnie 3 wiersze tab.3.3.2): 

OK4=TK4+JK4 

OZ4=TZ4+JZ4 

OR4=OK4+OZ4 

 

 Przedstawiona powyŨej metoda moŨe byĺ wykorzystana do wyznaczania szacunk·w ruchu 

turystycznego w dowolnym przekroju czasowym (inne kwartağy, miesiŃce, p·ğrocza). 
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Tabela 3.3.1. Szacunki rozmiar·w ruchu turystycznego w przekrojach rocznych 

Wyszczeg·lnienie   2013 2014 2015 2016 2017 
OdwiedzajŃcy og·ğem OR 9 250 000 9 900 000 10 050 000 12 150 000 12 900 000 

OdwiedzajŃcy krajowi OK 6 700 000 7 250 000 7 430 000 9 250 000 9 850 000 

OdwiedzajŃcy zagraniczni  OZ 2 550 000 2 650 000 2 620 000 2 900 000 3 050 000 

              

TuryŜci og·ğem TR 7 250 000 7 600 000 8 150 000 8 500 000 9 100 000 

TuryŜci krajowi TK 4 800 000 5 100 000 5 630 000 5 850 000 6 300 000 

TuryŜci zagraniczni TZ 2 450 000 2 500 000 2 520 000 2 650 000 2 800 000 

              

OdwiedzajŃcy jednodniowi og·ğem JR 2 000 000 2 300 000 1 900 000 3 650 000 3 800 000 

OdwiedzajŃcy jednodniowi krajowi JK 1 900 000 2 150 000 1 800 000 3 400 000 3 550 000 

OdwiedzajŃcy jednodniowi zagraniczni JZ 100 000 150 000 100 000 250 000 250 000 

Udziağy w liczbie odwiedzajŃcych: 

      TuryŜci og·ğem TR/OR 78,4% 76,8% 81,1% 70,0% 70,5% 

TuryŜci krajowi TK/OK 71,6% 70,3% 75,8% 63,2% 64,0% 

TuryŜci zagraniczni TZ/OZ 96,1% 94,3% 96,2% 91,4% 91,8% 

Udziağy w liczbie odwiedzajŃcych:             

OdwiedzajŃcy jednodniowi og·ğem 1-TR/OR 21,6% 23,2% 18,9% 30,0% 29,5% 

OdwiedzajŃcy jednodniowi krajowi 1-TK/OK 28,4% 29,7% 24,2% 36,8% 36,0% 

OdwiedzajŃcy jednodniowi zagraniczni 1-TZ/OZ 3,9% 5,7% 3,8% 8,6% 8,2% 

Relacje jednodniowych do turyst·w 

      ĞŃcznie JR/TR 27,6% 30,3% 23,3% 42,9% 41,8% 

Krajowi  JK/TK  39,6% 42,2% 32,0% 58,1% 56,3% 

Zagraniczni JZ/TZ  4,1% 6,0% 4,0% 9,4% 8,9% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Tabela 3.3.2. Szacunki rozmiar·w ruchu turystycznego dla pierwszych kwartağ·w 

Wyszczeg·lnienie   2013 2014 2015 2016 2017 2018 

TuryŜci og·ğem TR4 1 258 000 1 384 000 1 529 000 1 589 000 1 645 000 1 759 000 

TuryŜci krajowi TK4 871 000 1 004 000 1 139 000 1 135 000 1 192 000 1 251 000 

TuryŜci zagraniczni TZ4 387 000 380 000 390 000 454 000 453 000 508 000 

        OdwiedzajŃcy jednodniowi og·ğem JR4 361 000 446 000 379 000 703 000 712 000 763 000 

OdwiedzajŃcy jednodniowi krajowi JK4 345 000 423 000 364 000 660 000 672 000 716 000 

OdwiedzajŃcy jednodniowi 

zagraniczni JZ4 16 000 23 000 15 000 43 000 40 000 47 000 

        OdwiedzajŃcy og·ğem OR4 1 619 000 1 830 000 1 908 000 2 292 000 2 357 000 2 522 000 

OdwiedzajŃcy krajowi OK4 1 216 000 1 427 000 1 503 000 1 795 000 1 864 000 1 967 000 

OdwiedzajŃcy zagraniczni  OZ4 403 000 403 000 405 000 497 000 493 000 555 000 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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2ÏÚÄÚÉÁč τȢ Charakterystyka turysty krajowego i zagranicznego  

w pierwszym kwartale roku kalendarzowego  
 

 

4.1. Charakterystyka turysty krajowego w pierwszym kwartale roku 

kalendarzowego  

SpoŜr·d badanych w Krakowie turyst·w krajowych w pierwszym kwartale 2018 roku, 

ponownie, jak co roku, zdecydowanie przewaŨağy osoby z wojew·dztw mağopolskiego, 

ŜlŃskiego, mazowieckiego, i podkarpackiego. Stanowiğy one ğŃcznie 57,3% cağoŜci strumienia 

przyjazdowego ruchu turystycznego z kraju, co w por·wnaniu z cağym poprzednim rokiem 

2017 stanowi wzrost udziağ·w o prawie 2,5% (2,3%), a stosunku do roku 2016 prawie 10% 

(47,56%) w kategorii mieszkaŒc·w Polski odwiedzajŃcych miasto Krak·w. Tradycyjnie sŃ to 

wojew·dztwa pozostajŃce w niezmienionym ukğadzie rankingowym od lat, jednak  

w pierwszym kwartale 2018 roku w pojawiali siň (przekraczajŃc ŜredniŃ rocznŃ ustalonŃ na 

podstawie obserwacji z lat 2014ï2017) w Krakowie mieszkaŒcy Polski z oŜciennych 

wojew·dztw, do kt·rych dodaĺ naleŨy jeszcze mieszkaŒc·w wojew·dztwa Ŝwiňtokrzyskiego, 

kt·rzy ponownie zdystansowali odwiedzajŃcych z wojew·dztwa pomorskiego, zajmujŃc piŃte 

miejsce w rankingu odwiedzajŃcych z wynikiem 6,8%. Suma udziağ·w % struktury 

przyjazd·w do Krakowa z Mağopolski i wojew·dztw oŜciennych (wojew·dztw 

mağopolskiego, ŜlŃskiego, podkarpackiego i Ŝwiňtokrzyskiego przekroczyğa 50% (53,3%) 

cağoŜci struktury przyjazd·w z Polski. Tradycyjnie bardzo mocnŃ sz·stŃ pozycjň w strukturze 

przyjazd·w do Krakowa zajmujŃ r·wnieŨ mieszkaŒcy wojew·dztwa ğ·dzkiego (5,4%). 

Podobnie stabilna pozycja wojew·dztwa pomorskiego zajmujŃcego z wynikiem 4,9% si·dme 

miejsce w rankingu z pierwszego kwartağu 2018 roku dla przyjazd·w do Krakowa, winna byĺ 

zauwaŨona, szczeg·lnie biorŃc pod uwagň bardzo duŨŃ odlegğoŜĺ, jakŃ majŃ do pokonania 

podr·Ũni docierajŃcy z Pomorza do Krakowa w stosunku do innych turyst·w frekwentujŃcych 

miasto. R·Ũnice pomiňdzy uŜrednionŃ sumŃ udziağ·w procentowych z lat 2014 ï 2017  

a wynikiem uzyskanym dla pierwszego kwartağu 2018 przedstawia rys. nr. 2.10.1., z kt·rego 

wyraŦnie wynika, Ũe w tym okresie roku do Krakowa w iloŜci ponad przeciňtnej, zjechali 

mieszkaŒcy Mağopolski i nastňpujŃcych wojew·dztw: Ŝwiňtokrzyskiego, ğ·dzkiego, 

podkarpackiego, ŜlŃskiego i zachodniopomorskiego. 
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Tabela 4.1.1. Struktura procentowa ODWIEDZAJłCYCH KRAJOWYCH 

przyjeŨdŨajŃcych do Krakowa w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania; wojew·dztwa  

Struktura % odwiedzajŃcych 

krajowych wedğug wojew·dztw  
2014 2015 2016 2017 2018A % Ɇ %18-% Ɇ 

Mağopolskie 18,9% 18,1% 16,7% 20,8% 23,6% 19,7% 3,9% 

ślŃskie 13,8% 11,5% 10,8% 13,6% 12,9% 12,6% 0,2% 

Mazowieckie 11,7% 11,3% 10,2% 10,4% 10,8% 10,9% -0,1% 

Podkarpackie 10,7% 8,1% 9,4% 8,9% 10,0% 9,5% 0,5% 

DolnoŜlŃskie 6,9% 6,5% 7,5% 6,0% 4,2% 6,2% -2,0% 

Wielkopolskie 4,8% 9,1% 6,7% 5,8% 4,7% 6,1% -1,4% 

świňtokrzyskie 5,7% 4,1% 4,1% 6,1% 6,8% 5,5% 1,4% 

Pomorskie 3,6% 5,3% 7,8% 4,2% 4,9% 5,0% -0,1% 

Ğ·dzkie 4,1% 4,4% 5,0% 5,4% 5,4% 4,8% 0,6% 

Lubelskie 5,7% 5,0% 3,7% 4,1% 3,8% 4,5% -0,7% 

Zachodnio-Pomorskie 3,1% 3,4% 3,4% 2,2% 3,1% 3,1% 0,1% 

Opolskie 3,3% 2,6% 2,7% 2,9% 2,7% 2,9% -0,2% 

Kujawsko-Pomorskie 2,6% 3,2% 3,9% 2,6% 2,1% 2,8% -0,7% 

Lubuskie 1,7% 2,7% 2,8% 1,2% 1,2% 1,9% -0,7% 

WarmiŒsko-Mazurskie 1,5% 2,3% 2,6% 1,5% 1,5% 1,8% -0,3% 

Podlaskie 1,2% 1,8% 1,6% 1,6% 1,2% 1,4% -0,3% 

(puste) 0,8% 0,6% 1,1% 2,7% 1,1% 1,3% -0,2% 

Suma koŒcowa 100% 100% 100% 100% 100% 100,0% 0,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

PowyŨsza analiza ukazuje, jak miejsce stağego przebywania os·b odwiedzajŃcych wiŃŨe 

siň z ich frekwentowaniem Krakowa. Za waŨny wskaŦniki charakteryzujŃcy odwiedzajŃcych 

przyjňliŜmy: odlegğoŜĺ miejsca zamieszkania podr·Ũnych od odwiedzanego przez nich 

miejsca. O sukcesie promocyjnym na globalnym rynku turystycznym ŜwiadczŃ wysokie 

wartoŜci udziağu w strukturze procentowej strumienia ruchu turystycznego docierajŃcego do 

Krakowa w stosunku do pokonanej przez podr·Ũnych odlegğoŜci, natomiast o sukcesie 

gospodarczym (ekonomicznym) dğugoŜĺ czasu pobytu turysty w destynacji, duŨe wartoŜci 

wydatk·w w trakcie pobytu oraz poziom subiektywnego odczucia ryzyka pobytu  

w Krakowie. 
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Rysunek 4.1.1. R·Ũnice udziağ·w procentowych w strukturze przyjazd·w z kraju do 

Krakowa wedğug wojew·dztw w I kwartale 2018 roku w stosunku do uŜrednionej sumy 

tych udziağ·w z lat 2014-2017 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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4.2. Charakterystyka turysty zagranicznego w pierwszym kwartale 

roku kalendarzowego.  

W pierwszym kwartale 2018 roku zauwaŨono wyraŦny wzrost ruchu przyjazdowego  

z Wielkiej Brytanii z wynikiem rocznym udziağu w podziale strumienia podr·Ũnych prawie 

20% (18,2%), co przy uŜrednieniu wynik·w z  lat 2014 ï 2017 dağo ponad 2%  (2,3%) 

r·Ũnicy pomiňdzy ŜredniŃ  z w/w  lat a odczytem z 2018 roku. Tabela 4.2.5  Kompensacyjnie 

(odwrotnie) w stosunku do odwiedzajŃcych Krak·w turyst·w z Wielkiej Brytanii, zauwaŨono 

spadek przyjazd·w w I kwartale 2018 roku do Krakowa turyst·w z Niemiec z wynikiem 

11,2% cağoŜci strumienia i ujemnym wynikiem (ï2,3%) r·Ũnicy pomiňdzy ŜredniŃ z lat 2014 

ï 2017 a odczytem z 2018 roku.  

Wğosi zajmujŃ stabilnŃ trzeciŃ pozycjň z wynikiem 10% cağoŜci strumienia ruchu 

turystycznego. 

Roszadň kierunk·w przyjazdu do Krakowa zauwaŨono r·wnieŨ w przyjazdach z Francji 

ï wzrost w pierwszym kwartale 2018 roku do 9,7%, co dağo czwartŃ pozycjň w strukturze  

i w/w wskaŦnik o wartoŜĺ 1,4% in plus w opozycji do odwiedzajŃcych z USA, dla kt·rych 

wskaŦnik ten byğ ujemny i wyni·sğ ï 1,5%. ZauwaŨono wzrost udziağ·w w przyjazdach  

z Austrii i Szwajcarii (5,7% w 2018 r) i z kraj·w tak zwanej Ăściany Wschodniejò (6,2%  

w I kw. 2018r) z wynikiem r·Ũnic (%18-% Ɇ) r·wnym dla obu przypadk·w 1,2% in plus.  

Kraje tworzŃce tzw. ĂŜcianň wschodniŃò, takie jak Ukraina i BiağoruŜ, uzyskağy 

indywidualnie (odpowiednio) 5,7% i 0,5% cağoŜci struktury. R·wnieŨ aglomerowane kraje 

Europy środkowej, podobnie jak aglomerowane kraje Europy Poğudniowej, wykazağy wzrost 

udziağ·w w przyjazdach do Krakowa kaŨdy o 0,8% in plus r·Ũnicy obliczanej pomiňdzy 

ŜredniŃ z lat 2014ï2017 a odczytem z 2018 roku. ZaleŨnoŜĺ tň wyraŦnie widaĺ na Rys.4.2.3. 

WyraŦnie widaĺ, Ũe w okresie Ăprzed sezonowymò, jak traktowany byğ dotychczas  

w Krakowie pierwszy kwartağ roku kalendarzowego, przewaŨajŃ tendencje przyjazd·w do 

miasta turyst·w z kraj·w europejskich. Jedynym odstňpstwem od tej reguğy jest zauwaŨony  

w I kw. 2018 roku delikatny wzrost (o 0,2%) w tym okresie  przyjazd·w do Krakowa 

turyst·w z takich kraj·w jak m.in.: Chiny, Japonia czy Korea Poğudniowa. 
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Rysunek 4.2.1. Kraje, z kt·rych przyjechali do Krakowa ODWIEDZAJłCY 

ZAGRANICZNI (pierwsze 13 wskazaŒ) w I kwartale 2018 roku na tle roku 2017 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 4.2.2. Kraje, z kt·rych przyjechali  do Krakowa ODWIEDZAJłCY 

ZAGRANICZNI (pierwsze 25 wskazaŒ) w I kwartale 2018 roku na tle roku 2017 
 

Pierwsze 25 wskazaŒ 2017 2018A 

Wielka Brytania 13,58% 18,17% 

Niemcy 13,86% 11,16% 

Wğochy 11,32% 10,01% 

Francja 8,78% 9,46% 

Hiszpania 8,34% 7,71% 

Ukraina 4,64% 5,66% 

Holandia 2,21% 3,30% 

Belgia 2,21% 2,65% 

Irlandia 2,10% 2,60% 

Czechy 3,37% 2,45% 

Sğowacja 2,48% 2,30% 

Szwecja 2,26% 2,00% 

Norwegia 1,93% 2,00% 

Austria 0,99% 1,95% 

USA 2,10% 1,75% 

Dania 2,10% 1,65% 

Wňgry 1,38% 1,50% 

Rosja 1,33% 1,50% 

Szwajcaria 1,44% 1,00% 

Portugalia 1,49% 0,90% 

Japonia 0,50% 0,75% 

Grecja 0,39% 0,75% 

Litwa 0,44% 0,70% 

Sğowenia 0,22% 0,60% 

Finlandia 0,93% 0,56% 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 4.2.3. Kraje, z kt·rych przyjechali do Krakowa ODWIEDZAJłCY 

ZAGRANICZNI (kolejne 19 wskazaŒ) w I kwartale 2018 roku na tle roku 2017 

Kolejne 19 wskazaŒ 2017 2018A 

BiağoruŜ 0,55% 0,45% 

Australia 0,77% 0,45% 

Kanada 0,44% 0,40% 

Republika Czeska 0,00% 0,38% 

Izrael 0,83% 0,35% 

Serbia 0,11% 0,30% 

Rumunia 0,66% 0,30% 

Ğotwa 0,28% 0,30% 

Chiny 0,17% 0,30% 

Brazylia 0,39% 0,30% 

Turcja 0,39% 0,20% 

Chorwacja 0,22% 0,20% 

Buğgaria 0,17% 0,20% 

Andora 0,00% 0,20% 

Republika Korei 0,00% 0,15% 

Maroko 0,06% 0,15% 

Liban 0,00% 0,15% 

Albania 0,00% 0,15% 

Inne 2,01% 1,25% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Rysunek 4.2.2. Kraje, z kt·rych przyjechali do Krakowa ODWIEDZAJłCY 

ZAGRANICZNI (kolejne 18 wskazaŒ) w I kwartale 2018 roku na tle roku 2017 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Tabela 4.2.4. Struktura procent owa ODWIEDZAJłCYCH  ZAGRANICZNYCH 

Krak·w.  Kraje      i ich agregaty (pierwsze 25 wskazaŒ)  sortowanie wedğug kolumny %Ɇ 

 

Pierwsze 25 wskazaŒ 2014 2015 2016 2017 2018A % Ɇ Ɇ N %18-% Ɇ 

Wielka Brytania 17,0% 16,7% 14,1% 13,6% 18,2% 15,9% 1486 2,3% 

Niemcy 17,7% 14,0% 11,6% 13,9% 11,2% 13,5% 1259 -2,3% 

Wğochy 10,1% 10,0% 10,3% 11,3% 10,0% 10,3% 965 -0,3% 

Hiszpania 10,5% 8,5% 9,1% 8,3% 7,7% 8,8% 820 -1,1% 

Francja 7,2% 8,9% 6,9% 8,8% 9,7% 8,3% 776 1,4% 

Dania+Skandynawia 3,4% 9,1% 8,5% 7,2% 6,2% 7,0% 653 -0,8% 

Europa środk. 4,4% 5,4% 5,4% 7,2% 6,6% 5,8% 544 0,8% 

ściana Wschodnia 5,0% 2,2% 5,8% 5,6% 6,2% 5,0% 465 1,2% 

Austria+Szwajcaria 3,2% 4,3% 4,6% 4,6% 5,7% 4,6% 425 1,2% 

USA 4,0% 3,8% 4,5% 2,1% 1,8% 3,2% 302 -1,5% 

Irlandia+Islandia 4,0% 2,2% 2,9% 2,5% 2,7% 2,8% 264 -0,1% 

Benelux 2,1% 2,7% 3,2% 2,3% 3,4% 2,8% 258 0,6% 

Rosja 3,1% 4,3% 2,0% 1,3% 1,5% 2,4% 224 -0,9% 

Europa Pğd. 1,2% 0,6% 1,4% 1,2% 2,2% 1,3% 124 0,8% 

Ameryka Poğudniowa 0,9% 0,4% 2,2% 1,7% 0,7% 1,2% 110 -0,5% 

Chiny+Jap+Korea 1,2% 0,7% 1,0% 1,2% 1,3% 1,1% 99 0,2% 

Portugalia 0,4% 1,0% 1,1% 1,5% 0,9% 1,0% 91 -0,1% 

Litwa+Ğotwa+Estonia 0,4% 1,0% 1,3% 1,0% 1,1% 1,0% 91 0,1% 

Australia+N.Zelandia 1,3% 1,4% 0,9% 0,9% 0,5% 1,0% 90 -0,5% 

Kanada 0,4% 0,7% 1,1% 0,4% 0,4% 0,6% 59 -0,2% 

Bliski Wsch·d 0,6% 0,7% 0,6% 0,5% 0,5% 0,6% 54 -0,1% 

Buğgaria+Rumunia 0,6% 0,3% 0,4% 0,8% 0,7% 0,6% 53 0,1% 

Izrael 0,3% 0,3% 0,6% 0,8% 0,4% 0,5% 45 -0,1% 

Azja 0,4% 0,9% 0,2% 0,7% 0,2% 0,5% 44 -0,3% 

Afryka 0,5% 0,2% 0,3% 0,6% 0,4% 0,4% 38 0,0% 

Suma koŒcowa 100% 100% 100% 100% 100% 100,0% 9339 0,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.2.3. Struktura procentowa ODWIEDZAJłCYCH ZAGRANICZNYCH 

Krak·w w roku 2018 - a % Ɇ z lat 2014-2017.  Kraje i ich agregaty (pierwsze 25 

wskazaŒ) 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Rysunek 4.2.4.  Struktura r·Ũnic procentowych liczonych z sumy Ŝrednich udziağ·w 

z lat 2014 a 2017 w stosunku do wyniku z I kwartağu roku 2018 dla os·b 

przyjeŨdŨajŃcych do Krakowa z zagranicy. Kraje i ich agregaty 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

0,00%
2,00%
4,00%
6,00%
8,00%

10,00%
12,00%
14,00%
16,00%
18,00%
20,00%

A
zj

a

K
a

n
a

d
a

Iz
ra

e
l

A
fr

yk
a

A
u

s
tr

a
lia

+
N

.Z
e

l.

.
ƭ
ƛ
ǎ
ƪ
ƛ
 
²
ǎ
Ŏ
Ƙ
ƽ
Ř

!
Ƴ
Φ
t
Ʊ
Ř
Φ

.
ǳ
Ʊ
Ǝ
ŀ
Ǌ
ƛ
ŀ
Ҍ
w
ǳ
Ƴ
ǳ
ƴ
ƛ
ŀ

P
o

rt
u

g
a

lia

[
ƛ
ǘ
ǿ
ŀ
Ҍ
_
ƻ
ǘ
ǿ
ŀ
Ҍ
9
ǎ
ǘ
ƻ
ƴ
ƛ
ŀ

C
h

in
y
+

J
a

p
+

K
o

re
a

R
o

s
ja

U
S

A

9
ǳ
Ǌ
ƻ
Ǉ
ŀ
 
t
Ʊ
Ř
Φ

Ir
la

n
d

ia
+

Is
la

n
d
ia

B
e

n
e
lu

x

A
u

s
tr

ia
+

S
zw

a
jc

a
ri
a

D
a

n
ia

+
S

ka
n
d

y
n

a
w

ia

|
Ŏ
ƛ
ŀ
ƴ
ŀ
 
ǿ
ǎ
Ŏ
Ƙ
ƻ
Ř
ƴ
ƛ
ŀ

9
ǳ
Ǌ
ƻ
Ǉ
ŀ
 
|
Ǌ
ƻ
Ř
ƪ
Φ

H
is

zp
a

n
ia

F
ra

n
cj

a

²
Ʊ
ƻ
Ŏ
Ƙ
ȅ

N
ie

m
cy

W
ie

lk
a

 B
ry

ta
n

ia

{ǘǊǳƪǘǳǊŀ ǇǊƻŎŜƴǘƻǿŀ  ǳŘȊƛŀƱƽǿ ǇǊȊȅƧŀȊŘƽǿ ǿ Ǌƻƪǳ нл18- a ҈ ʅz lat 2014-2017

2018A

҈ ʅ

-3,00%

-2,00%

-1,00%

0,00%

1,00%

2,00%

3,00%

N
ie

m
cy

U
S

A

H
is

zp
a

n
ia

R
o

s
ja

D
a

n
ia

+
S

ka
n
d

y
n

a
w

ia

!
Ƴ
Φ
t
Ʊ
Ř
Φ

A
u

s
tr

a
lia

+
N

.Z
e

l.

²
Ʊ
ƻ
Ŏ
Ƙ
ȅ

A
zj

a

K
a

n
a

d
a

Ir
la

n
d

ia
+

Is
la

n
d
ia

P
o

rt
u

g
a

lia

.
ƭ
ƛ
ǎ
ƪ
ƛ
 
²
ǎ
Ŏ
Ƙ
ƽ
Ř

Iz
ra

e
l

A
fr

yk
a

ǎ
ǘ
ŀ
ƴ
 
Ǌ
ƽ
ǿ
ƴ
ƻ
ǿ
ŀ
Ǝ
ƛ

[
ƛ
ǘ
ǿ
ŀ
Ҍ
_
ƻ
ǘ
ǿ
ŀ
Ҍ
9
ǎ
ǘ
ƻ
ƴ
ƛ
ŀ

.
ǳ
Ʊ
Ǝ
ŀ
Ǌ
ƛ
ŀ
Ҍ
w
ǳ
Ƴ
ǳ
ƴ
ƛ
ŀ

C
h

in
y
+

J
a

p
+

K
o

re
a

B
e

n
e
lu

x

9
ǳ
Ǌ
ƻ
Ǉ
ŀ
 
|
Ǌ
ƻ
Ř
ƪ
Φ

9
ǳ
Ǌ
ƻ
Ǉ
ŀ
 
t
Ʊ
Ř
Φ

|
Ŏ
ƛ
ŀ
ƴ
ŀ
 
ǿ
ǎ
Ŏ
Ƙ
ƻ
Ř
ƴ
ƛ
ŀ

A
u

s
tr

ia
+

S
zw

a
jc

a
ri
a

F
ra

n
cj

a

W
ie

lk
a

 B
ry

ta
n

ia
wƽȍƴƛŎŀ ǳŘȊƛŀƱƽǿ %ǇƻƳƛťŘȊȅ ǊƻƪƛŜƳ нл18- a ҈ ʅ2014-2017



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

71 

Rysunek 4.2.5. Struktura procentowa ODWIEDZAJłCYCH ZAGRANICZNYCH 

Krak·w. Kraje i ich agregaty (pierwsze 9 wskazaŒ powyŨej 4% udziağ·w w strukturze)  

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Tabela 4.2.5. Struktura procentowa odwiedzajŃcych zagranicznych Krak·w.  

Kraje i ich agregaty (pierwsze 18 wskazaŒ) 

Pierwsze 18 wskazaŒ 2014 2015 2016 2017 2018A % Ɇ Ɇ N %18-% Ɇ 

W.Brytania 17,0% 16,7% 14,1% 13,6% 18,2% 15,9% 1486 2,3% 

Niemcy 17,7% 14,0% 11,6% 13,9% 11,2% 13,5% 1259 -2,3% 

Wğochy 10,1% 10,0% 10,3% 11,3% 10,0% 10,3% 965 -0,3% 

Hiszpania+Portugalia 10,9% 9,5% 10,2% 9,8% 8,6% 9,8% 911 -1,1% 

Francja 7,2% 8,9% 6,9% 8,8% 9,7% 8,3% 776 1,4% 

Dania+Skandynawia 3,4% 9,1% 8,5% 7,2% 6,2% 7,0% 653 -0,8% 

Europa środk. 4,4% 5,4% 5,4% 7,2% 6,6% 5,8% 544 0,8% 

ściana wschodnia 5,0% 2,2% 5,8% 5,6% 6,2% 5,0% 465 1,2% 

Austria+Szwajcaria 3,2% 4,3% 4,6% 4,6% 5,7% 4,6% 425 1,2% 

USA+Kanada 4,4% 4,5% 5,7% 2,5% 2,2% 3,9% 361 -1,7% 

Irlandia+Islandia 4,0% 2,2% 2,9% 2,5% 2,7% 2,8% 264 -0,1% 

Benelux 2,1% 2,7% 3,2% 2,3% 3,4% 2,8% 258 0,6% 

Inne 2,7% 2,6% 2,4% 2,8% 1,7% 2,4% 227 -0,7% 

Rosja 3,1% 4,3% 2,0% 1,3% 1,5% 2,4% 224 -0,9% 

Europa Pğd. 1,8% 0,9% 1,8% 2,0% 2,9% 1,9% 177 1,0% 

Azja 1,5% 1,6% 1,2% 1,8% 1,5% 1,5% 143 0,0% 

Ameryka Pğd. 0,9% 0,4% 2,2% 1,7% 0,7% 1,2% 111 -0,5% 

Litwa+Ğotwa+Estonia 0,4% 1,0% 1,3% 1,0% 1,1% 1,0% 91 0,1% 

Suma koŒcowa 100% 100% 100% 100% 100% 100,0% 9340  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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4.3. SÔÒÕËÔÕÒÁ ÐÒÏÃÅÎÔÏ×Á ÐÒÚÙÊÅŀÄŀÁÊäÃÙÃÈ ÄÏ +ÒÁËÏ×Á ×ÅÄčÕÇ 

polskiego pochodzenia narodowego w latach 2014 ɀ2017  

i pierwszym kwartale 2018 roku  

Tabela 4.3.1. Podziağ przyjeŨdŨajacych do Krakowa wedğug polskiego pochodzenia 

narodowego w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

Podziağ przyjezdnych wedğug pochodzenia  2014 2015 2016 2017 2018A % Ɇ Ɇ N %18-% Ɇ 

Zagraniczny ï pochodzenie inne 39,3% 46,4% 49,3% 44,1% 45,1% 44,8 7568 0,3% 

Krajowy ï pochodzenie polskie 52,0% 45,2% 39,3% 42,5% 41,9% 44,2 7455 -2,2% 

Zagraniczny ï pochodzenie polskie13 7,8% 7,9% 10,8% 8,6% 9,8% 9,0 1519 0,8% 

Krajowy ï pochodzenie inne14 0,8% 0,5% 0,5% 4,8% 3,2% 2,0 342 1,1% 

Suma  100% 100% 100% 100% 100% 100 16884 0,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

 

Rysunek 4.3.1. Podziağ przyjezdnych do Krakowa wedğug polskiego pochodzenia 

narodowego w latach 2014 ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

 

                                                           
13 Polonia (z ğac. Polonia ï Polska) ï og·ğ Polak·w mieszkajŃcych poza granicami Polski.  Anna Runge, Jerzy 

Runge: Sğownik  pojňĺ z geografii spoğeczno-ekonomicznej. Videograf Edukacja, 2008, s. 243ï244. ISBN 978-

83-60763-48-3. W wňŨszym znaczeniu Polonia to okreŜlenie os·b poczuwajŃcych siň do polskiego pochodzenia 

i zwiŃzk·w z polskoŜciŃ, lecz urodzonych poza PolskŃ.  
14 Rezydent - czyli osoba zagraniczna posiadajŃca zezwolenie na pobyt dğugoterminowy w UE uprawniajŃce do 

stağego pobytu w Polsce lub obywatel Polski, kt·rego oboje rodzice sŃ (byli) innego pochodzenia niŨ polskie. 
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4.4. 5ÄÚÉÁč Ϸ 0ÏÌÏÎÉÉ × ÐÒÚÙÊÁÚÄÁÃÈ ÚÁÇÒÁÎÉÃÚÎÙÃÈ ÄÏ +ÒÁËÏ×Á  

w pierwszym kwartale 2018 r oku  

 

AnalizujŃc wyniki z lat 2012ï2017 w stosunku do wyniku z pierwszego kwartağu 2018 

roku (15,8%), naleŨy zauwaŨyĺ, Ũe coroczny rozkğad przyjazd·w Polonii oscylujŃcy 

w  latach 2012ï 2017 wok·ğ wartoŜci 17-18% udziağ·w cağoŜci strumienia przyjazdowego 

ruchu turystycznego z zagranicy (Ŝrednia za lata 2012-2017 wyniosğa 17,3%), jest o 1,5% 

niŨszy od Ŝredniej z lat 2012ï2017, ale od wyniku z 2017 roku jedynie o 0,5%.  

Z analizy wieloletnich obserwacji wynika, Ũe jest to bardzo stabilna wartoŜĺ struktury 

przyjazdowego strumienia ruchu turystycznego z zagranicy o charakterze polonijnym. 

Zjawisko to przedstawia Rys.4.4.1. Linia trendu wyraŦnie zaznacza prawie 1/5 cağoŜci 

strumienia zagranicznego ruchu przyjazdowego do Krakowa po stronie Polonii.  

Przy tak duŨej kumulacji danych dotyczŃcych tego segmentu rynku warto pokusiĺ siň  

o wieloletniŃ wielowymiarowŃ charakterystykň tego tak bardzo istotnego segmentu rynku 

turystyki przyjazdowej do Krakowa. Tendencja ta utrzymağa siň w pierwszym kwartale 2018 

roku mimo wyraŦnych spadk·w og·lnych udziağ·w procentowych w strumieniu 

przyjazdowego ruchu turystycznego do Krakowa z takich kraj·w, jak USA czy Niemcy 

(tradycyjnie uznawanych za mocne diaspory polonijne). 

 

BliŨej zjawisko to obrazuje Tab.4.4.3 przedstawiajŃca udziağ Polonii  

w przyjazdach do Krakowa w pierwszym kwartale 2018 roku z uwzglňdnieniem kraj·w 

przyjazdu i ich aglomerat·w, z kt·rej miňdzy innymi wynika, Ũe przyjazdy polonijne sŃ 

niewraŨliwe (lub mağo wraŨliwe) na sezonowoŜĺ turystycznŃ i rzŃdzŃ siň innymi zasadami. 

Prawdopodobnie zwiŃzane jest to z tradycyjnŃ katolickŃ obrzňdowoŜciŃ religijnŃ Polak·w  

i ksztağtowaniem termin·w swoich podr·Ũy do Polski, w tym takŨe z uwzglňdnieniem wizyt 

oraz spotkaŒ rodzinnych zwğaszcza w okresie świŃt Wielkanocnych, czy teŨ BoŨego 

Narodzenia i Nowego Roku.  
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Tabela 4.4.1.  Udziağ procentowy Polonii w przyjazdach zagranicznych do Krakowa 

w I kwartale 2018 r. OGčĞEM 

 

POLSKIE POCHODZENIE TURYSTčW % NIE TAK  Suma  

Polska (mieszkaŒcy Polski) %  = KRAJ 3,2% 41,9% 45,10% 

Pozostağe kraje % = ZAGRANICA 45,1% 9,8%15 54,90% 

Suma  48,30% 51,70% 100,00% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Rysunek 4.4.1. Udziağy % Polonii w zagranicznych przyjazdach do Krakowa  

w latach 2008ï2018A 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Tabela 4.4.2. Udziağ procentowy Polonii w zagranicznych przyjazdach do Krakowa 

w latach 2012ï2018A 

Udziağ 

Polonii 
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018A 

Polonia 19,0% 17,8% 15,7% 17,2% 17,7% 16,3% 15,8% 

Inne osoby 

z zagranicy 
81,0% 82,2% 84,3% 82,8% 82,3% 83,7% 84,2% 

Suma 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 

Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 4.4.3. Udziağ Polonii w przyjazdach do Krakowa w I kwartale 2018 roku 

z uwzglňdnieniem kraj·w przyjazdu i ich aglomerat·w 

 

Kraj zamieszkania Polonia % 

Wielka Brytania 15% 

USA+Kanada 15% 

Niemcy 14% 

Europa Wschodnia 14% 

Francja 9% 

Wğochy 6% 

Benelux+Austria+Szwajcaria 5% 

Inne 5% 

Hiszpania+Portugalia 4% 

Irlandia+Islandia 4% 

Europa środk. 3% 

Dania+Skandynawia 3% 

Ameryka Pğd. 1% 

Europa Pğd. 1% 

Azja 0% 

Suma  100% 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

 

 

4.5. 3ÔÁÔÕÓ ÍÁÔÅÒÉÁÌÎÙ ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ +ÒÁËĕ×  

Tradycyjnie, zdecydowana wiňkszoŜĺ odwiedzajŃcych Krak·w okreŜlağa sw·j status 

materialny jako dobry lub Ŝredni. Pytanie o status materialny dotyczŃce subiektywnej oceny 

wğasnej zamoŨnoŜci dokonanej przez respondenta opracowane zostağo w korelacji 

do odwiedzajŃcych krajowych i zagranicznych z uwzglňdnieniem udziağu Polonii 

w przyjazdach do Krakowa w pierwszym kwartale 2018 wedğug deklarowanego pochodzenia 

i posiadania tzw. polskich korzeni. Wyniki z 2018 roku potwierdzajŃ obserwacje 

z lat poprzednich, Ũe najczňŜciej podr·ŨujŃ osoby zamoŨne [status materialny dobry i bardzo 

dobry], albowiem stanowiğy one w roku 2017 prawie 80% (79,21%) og·ğu strumienia ruchu 

turystycznego, co daje Ŝrednio za lata 2012-2017 prawie 77% (76,26%) udziağ·w w strukturze 

opisywanego zjawiska.  
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ZauwaŨalne jest jednak, iŨ w pierwszym kwartale 2018 roku opr·cz zachowania tej 

tendencji (75% w tych grupach zamoŨnoŜci) nastŃpiğ dodatkowo wzrost o ponad 3% (3,3,3%) 

udziağ·w w strukturze przyjazd·w (w stosunku do wyniku z poprzedniego roku 2017 

z 19,67% do 23% w badanym okresie roku 2018) os·b o Ŝredniej sytuacji materialnej. 

Grupa o subiektywnie deklarowanym zğym statusie materialnym w 2018 roku uzyskağa wynik 

2% udziağu w strukturze og·lnej ruchu turystycznego w Krakowie, co moŨe oznaczaĺ, 

Ũe w okresie niŨszego sezonu turystycznego osoby o subiektywnie ocenianym statusie 

materialnym, jako zğy, o wiele czňŜciej frekwentujŃ Krak·w w celach turystycznych. 

MoŨliwe, Ũe jest to zwiŃzane r·wnieŨ z sezonowŃ obniŨkŃ cen podstawowych usğug 

turystycznych, dotyczy to zwğaszcza oferowanych usğug noclegowych. Wynik ten pozostaje 

w silnym kontraŜcie z dotychczasowym wynikiem na poziomie ok.1% identycznym przez 

siedem kolejnych lat (Ŝrednia za siedem lat 1,3%). Jest to wyraŦnym dowodem, Ũe osoby 

w swojej osobistej ocenie deklarujŃce siň jako biedne, turystycznie r·wnieŨ podr·ŨujŃ, 

chociaŨ w ograniczonym zakresie.  

Tabela 4.5.1. Struktura procentowa wedğug deklarowanego statusu materialnego przez 

odwiedzajŃcych Krak·w w I kwartale 2018 roku 

 
Struktura % wedğug  

deklarowanego statusu materialnego 
Kraj 

polskie 

Zagranica 

inne 

Zagranica 

polskie 

Kraj  

inne 

%,  

OGčĞEM 

1 bardzo dobry 10,9% 14,9% 18,4% 14,7% 19,8% 

2 dobry 57,8% 65,6% 63,3% 56,1% 57,6% 

3 Ŝredni 29,3% 18,1% 17,3% 26,2% 20,8% 

4 zğy 2,0% 1,3% 1,1% 3,0% 1,8% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

AnalizujŃc subiektywny status materialny odwiedzajŃcych z uwzglňdnieniem 

odwiedzajŃcych zagranicznych i udziağu Polonii w przyjazdach do Krakowa w pierwszym 

kwartale 2018 wedğug deklarowanego pochodzenia (korzenie polskie), moŨna zauwaŨyĺ, 

Ũe Polonia wykazuje najwyŨszy udziağ, bo aŨ 18,5% w strukturze przyjazd·w os·b o bardzo 

dobrym statusie materialnym. Zjawisko to wymaga dalszej pogğňbionej analizy, szczeg·lnie  

z perspektywy sygnalizowanego we wczeŜniejszych opracowaniach Ăefektu przepğyw·w 

kaskadowychò, kt·ry umoŨliwia multiplikacjň wartoŜci przywiezionych pieniňdzy przez 

turystň w tzw. tanich destynacjach16. Do tego moŨe dochodziĺ r·wnieŨ zjawisko natury 

                                                           
16 ĂTeoria przepğyw·w kaskadowychò ï czňsto turyŜci z kraj·w o wysokich kosztach utrzymania wyjeŨdŨajŃ do kraj·w 

o niŨszych kosztach utrzymania. Ruch Turystyczny w Krakowie w 2014 roku, ISSN 2299-2863 Druk ISSN 2299-
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psychologicznej polegajŃce na efekcie Ăkompensacyjnego odreagowywania na mieszkaŒcach 

odwiedzanego kraju rodzinnego, dystres·w i kompleks·w osobistych jak r·wnieŨ problem·w 

zwiŃzanych ze stağym pobytem i pracŃ poza rodzimŃ spoğecznoŜciŃò 17.  

                                                                                                                                                                                     
2871 Online Mağopolska Organizacja Turystyczna Krak·w 2014, s. 49. http://www.mot.krakow.pl/badanie-ruchu-

turystycznego.html  
17 Dystres jest reakcjŃ organizmu na zagroŨenie, utrudnienie lub niemoŨnoŜĺ realizacji waŨnych cel·w i zadaŒ 

czğowieka, pojawia siň w momencie zadziağania bodŦca, czyli stresora. 
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Tabela 4.5.2. Udziağy procentowe ankiet odwiedzajŃcy Krak·w wedğug statusu materialnego (bez wariantu brak odpowiedzi) 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.3 A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

2 dobry 58,4% 61,5% 60,3% 63,8% 62,2% 62,9% 58,1% 57,1% 57,6% 60,2% 60,2% 60,2% 

3 Ŝredni 32,5% 21,5% 25,8% 22,8% 16,8% 19,7% 23,8% 18,3% 20,8% 22,1% 26,0% 19,0% 

1 b. dobry 7,2% 15,7% 12,3% 12,5% 19,7% 16,3% 16,3% 22,8% 19,8% 16,2% 12,3% 19,4% 

4 zğy 2,0% 1,3% 1,6% 0,9% 1,3% 1,1% 1,9% 1,8% 1,8% 1,5% 1,6% 1,5% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 4.5.3.  Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> -1  1  <==max 

88% 4 4 4 4 2 4 4 2 4 4 4 2 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

2 dobry 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

3 Ŝredni 0  0  0  0  1  0  0  1  0  0  0  1  

1 b. dobry 0  0  0  0  -1  0  0  -1  0  0  0  -1  

4 zğy 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 4.5.4. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

2 dobry -3,1% 1,7% 1,0% -5,4% 0,3% 5,7% -0,6% 4,4% 5,1% -2,7% 2,7% 5,4% 

3 Ŝredni 11,0% 6,0% 5,5% 9,7% 8,7% -1,0% 4,6% 3,2% -1,5% 6,2% 5,1% -1,1% 

1 b. dobry -8,5% -7,2% -6,6% -5,3% -9,1% -3,8% -4,0% -7,1% -3,1% -3,9% -7,5% -3,6% 

4 zğy 0,7% -0,4% 0,0% 1,1% 0,1% -1,0% 0,0% -0,5% -0,5% 0,5% -0,3% -0,7% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.5.1. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu materialnego respondent·w w 2016 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.5.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu materialnego respondent·w w 2017 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.5.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu materialnego respondent·w w 2018 roku  

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.5.4. Agregacja lat ankietowanych wedğug statusu materialnego respondent·w w latach 2016-2018 
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Rysunek 4.5.5. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug statusu materialnego respondent·w w latach 2016-2018 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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4.6. 3ÔÒÕËÔÕÒÁ ÐÒÏÃÅÎÔÏ×Á ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ +ÒÁËĕ× ×ÅÄčÕÇ ×ÉÅËÕ  

Z poniŨszych danych zawartych w tabeli nr 4.6.1 widaĺ, Ũe w przypadku turyst·w 

bňdŃcych w wieku 61 i wiňcej lat, udziağ w strukturze przyjazdowego ruchu turystycznego do 

Krakowa w pierwszym kwartale roku 2018 zmalağ o ponad 1%, bo wyni·sğ niespeğna 8% 

(7,89) w stosunku do Ŝredniej za lata 2012-2017 (9,02%). MoŨliwy wpğyw na zmniejszenie 

siň  

w I kwartale roku kalendarzowego udziağu tej grupy wiekowej w przyjazdach do Krakowa 

mogŃ mieĺ warunki atmosferyczne panujŃce w naszych szerokoŜciach geograficznych w tym 

okresie, jak r·wnieŨ zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego miasta  spowodowane 

ĂniskŃ emisjŃò pochodzŃcŃ z domowych piec·w centralnego ogrzewania opalanych paliwem 

stağym. Osoby bňdŃce w tym wieku przyjeŨdŨajŃce do Krakowa z zagranicy, a przyznajŃce siň 

do Ăkorzeni polskichò stanowiğy ponad 12% cağego strumienia polonijnego. Tabela 4.6.2. 

Podobnie ĂwraŨliwaò pod tym wzglňdem jest kategoria ĂmğodzieŨò, kt·ra do 16 - 19 roku 

Ũycia (mimo peğnoletnioŜci) zaleŨna jest od decyzji i ĂwraŨliwoŜciò rodzic·w i/lub 

opiekun·w, a stanowiŃca w ostatnich 5 latach Ŝrednio r·wnieŨ ponad 8% (8,33%) cağoŜci 

strumienia ruchu turystycznego. Ta grupa wiekowa w pierwszym kwartale 2018 roku 

uzyskağa prawie 7% (6,84%) udziağ w strukturze przyjazd·w, co jest spadkiem o 1% 

udziağ·w. Wynik ten moŨe nie powinien zbytnio dziwiĺ i zaskakiwaĺ, ale na pewno 

zastanawiaĺ, gdyŨ w tym okresie roku przypadajŃ tradycyjne szkolne ferie zimowe. Wydaje 

siň, Ũe wğaŜnie w tym kierunku winna ewoluowaĺ turystyczna oferta miasta, tworzŃc 

alternatywnŃ propozycjň wypoczynku feryjnego w mieŜcie, kt·re nie powinno pozostawaĺ 

tylko punktem tranzytowym na trasie podr·Ũy do g·r. Trzon odwiedzajŃcych Krak·w  

w analizowanym pierwszym kwartale roku 2018 stanowiŃ ludzie mğodzi w wieku 20-29 lat  

z wynikiem og·lnym 33% struktury przyjazdowego ruchu turystycznego do miasta, co  

w stosunku do analizowanych lat wczeŜniejszych jest wzrostem o 1,5%. Nastňpnie sŃ 

odwiedzajŃcy w wieku 30ï44 lat, dla kt·rych wynik z pierwszego kwartağu 2018 roku jest 

identyczny jak Ŝrednia udziağ·w w strukturze ruchu turystycznego za ostatnie szeŜĺ lat  

i wynosi ponad 30%. Spadğy natomiast  w strukturze strumienia turyst·w przyjeŨdŨajŃcych do 

Krakowa udziağy os·b w wieku 45ï60 lat, z Ŝredniego wyniku za lata 2012ï2017 prawie 20% 

do 16%. Osoby te, bňdŃc juŨ od dğuŨszego czasu aktywne zawodowo, prawdopodobnie  

w spos·b efektywny gospodarujŃ swoim czasem wolnym, odkğadajŃc go na okres aktywnego 

letniego wypoczynku urlopowego, w odr·Ũnieniu od mğodych ludzi, czyli os·b w wieku 30ï

44 lat, kt·re sŃ skğonne dzieliĺ sw·j czas wolny na kilka kr·tszych okres·w, czy teŨ 
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wykorzystywaĺ kr·tkie lub dğugie weekendy na szybkie dynamiczne Ăcity breakò18. To wŜr·d 

tej grupy wiekowej w duŨej mierze kryje siň zapewnie tak bardzo poŨŃdany przez branŨň 

turystycznŃ i wğadze miasta turysta segmentu ĂPREMIUMò.  

Warto problem ten przeanalizowaĺ oddzielnie, najlepiej w odrňbnym raporcie 

poŜwiňconym tej tematyce, zakğadajŃc roboczo, Ũe tym typem turysty (turysta segmentu 

ĂPREMIUMò) okreŜlamy osobň wydajŃcŃ jak najwiňcej pieniňdzy podczas pobytu w mieŜcie 

i pozostajŃcŃ/nocujŃcŃ jak najdğuŨej w wysoko-gwiazdkowych obiektach hotelowych. ZnajŃc 

parametry wyjŜciowe tego rodzaju grupy turyst·w, bňdziemy mogli okreŜliĺ deklarowane 

przez nich cele przyjazdu do Krakowa, jak r·wnieŨ zasugerowaĺ rodzaj i zakres dziağaŒ 

promocyjnych skierowanych bezpoŜrednio wğaŜnie do tej grupy przyjezdnych, w tym r·wnieŨ 

tych, kt·rzy jeszcze do Krakowa w swoimi Ũyciu nie dotarli, a kt·rym Krak·w z racji swoich 

walor·w dziedzictwa kulturowego i aktualnej oferty wydarzeŒ historyczno-artystyczno-

kulturalnych, m·gğby siň spodobaĺ do tego stopnia, by chcieli do niego wielokrotnie wracaĺ 

jako uczestnicy kolejnych  nowych, wyjŃtkowych, i/lub cyklicznych wydarzeŒ kulturalnych. 

Tabela 4.6.1. Struktura procentowa w grupach wiekowych odwiedzajŃcych OGčĞEM  

w przyjazdach do Krakowa w latach 2014-2017 i I kwartale 2018 roku 

Lata/Wiek (1) do 19 (2) 20-29 (3) 30-44 (4) 45-60 (5) pow.61 Suma 

2014 7,84% 32,17% 32,29% 18,21% 9,48% 100,00% 

2015 7,14% 30,75% 34,32% 16,78% 11,01% 100,00% 

2016 10,40% 32,76% 26,80% 17,65% 12,40% 100,00% 

2017 9,45% 36,76% 29,70% 15,62% 8,46% 100,00% 

2018A 6,84% 36,73% 32,62% 15,92% 7,89% 100,00% 

średnia Ɇ  8,33% 33,83% 31,15% 16,84% 9,85% 100,00% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

 
 

                                                           
18 ĂZjawisko city break, kt·re moŨna by roboczo przetğumaczyĺ na jňzyk polski jako imprezň majŃcŃ na celu 

kr·tkotrwağy odpoczynek w mieŜcieò s.1 red Monika PryliŒska, podrozdziağ II - Paulina Ratkowska Turystyka 

Kulturowa, www.turystykakulturowa.org Nr 10/2009 (PaŦdziernik 2009) 

 http://www.turystykakulturowa.org/pdf/2009_10_01.pdf dostňp: 2018-08-12 
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Tabela 4.6.2. Struktura procentowa w grupach wiekowych odwiedzajŃcych  

z uwzglňdnieniem odwiedzajŃcych zagranicznych i udziağu Polonii w przyjazdach do 

Krakowa w I  kwartale 2018 wedğug deklarowanego pochodzenia (korzenie polskie) 

 

Struktura % w grupach 

wiekowych 

Kraj 

polskie 

Zagranica 

inne 

Zagranica 

polskie 

Kraj  

inne 

(1) do 19 lat 14,8% 8,1% 7,5% 12,4% 

(2) 20-29 lat 29,7% 35,4% 32,7% 40,6% 

(3) 30-44 lat 30,0% 31,6% 30,0% 26,7% 

(4) 45-60 lat 16,4% 15,8% 17,5% 14,1% 

(5) pow.61 lat 9,1% 9,2% 12,3% 6,2% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 4.6.1. Struktura procentowa w grupach wiekowych odwiedzajŃcych  

z uwzglňdnieniem odwiedzajŃcych ZAGRANICZNYCH i udziağu Polonii w przyjazdach 

do Krakowa w I kwartale 2018 wedğug deklarowanego pochodzenia (korzenie polskie) 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 4.6.1.  Udziağy procentowe  ankiet odwiedzajŃcy Krak·w wedğug wieku (bez wariantu brak odpowiedzi) 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.3 A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

(2) 20-29 30,4% 34,4% 32,8% 37,1% 37,0% 37,1% 34,6% 38,8% 36,9% 35,6% 34,2% 36,7% 

(3) 30-44 29,5% 25,0% 26,8% 28,1% 30,6% 29,5% 31,3% 33,4% 32,4% 29,6% 29,7% 29,5% 

(4) 45-60 16,7% 18,3% 17,6% 15,6% 15,4% 15,5% 16,3% 15,6% 15,9% 16,4% 16,2% 16,5% 

(5) pow.61 8,8% 14,6% 12,3% 7,1% 9,9% 8,6% 9,7% 6,5% 7,9% 9,6% 8,5% 10,4% 

(1) do 19 14,6% 7,7% 10,4% 12,1% 7,0% 9,4% 8,2% 5,7% 6,8% 8,8% 11,4% 6,8% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Tabela 4.6.2.  Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> -1  1  <==max 

87% 3 5 5 3 5 3 5 5 5 5 3 5 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

(2) 20-29 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

(3) 30-44 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

(4) 45-60 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

(5) pow.61 1  0  0  1  0  1  0  0  0  0  1  0  

(1) do 19 -1  0  0  -1  0  -1  0  0  0  0  -1  0  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Tabela 4.6.3. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

(2) 20-29 -4,1% 0,0% -4,2% -6,7% -4,3% 2,5% -2,6% -4,4% -1,8% -4,2% -4,1% 0,1% 

(3) 30-44 4,6% -2,5% -2,1% 1,4% -1,7% -3,1% -5,7% -8,4% -2,7% -2,7% -5,7% -3,0% 

(4) 45-60 -1,6% 0,2% 0,7% 1,1% 0,4% -0,7% 2,8% 2,7% -0,2% 2,1% 1,7% -0,4% 

(5) pow.61 -5,8% -2,8% 3,1% 1,8% -0,8% -2,6% 4,7% 8,1% 3,4% 3,8% 4,4% 0,6% 

(1) do 19 6,9% 5,1% 2,5% 2,5% 6,4% 3,9% 0,7% 2,0% 1,3% 1,0% 3,6% 2,6% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 4.6.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug wieku respondent·w w 2016 roku  
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Rysunek 4.6.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug wieku respondent·w w 2017 roku 
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Rysunek 4.6.4. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug wieku respondent·w w roku 2018 
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Rysunek 4.6.5. Agregacja lat ankietowanych wedğug wieku respondent·w w latach 2016-2018 
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Rysunek 4.6.6. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug wieku respondent·w w latach 2016-2018 
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4.7. 3ÔÁÔÕÓ ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ +ÒÁËĕ× ×ÅÄčÕÇ ÄÅËÌÁÒÏ×ÁÎÅÇÏ 

×ÙËÓÚÔÁčÃÅÎÉÁ 

Z analizy danych z pierwszego kwartağu roku 2018 wynika, Ũe turyst·w krajowych 

z wyksztağceniem wyŨszym byğo ponad 55% (55,5%), co ğŃcznie z turystami 

z wyksztağceniem Ŝrednim ï prawie 40% (39,7%), dağo wynik ponad 95% (95,2%) cağoŜci 

strumienia ruchu turystycznego. W stosunku do lat 2014ï2017, w pierwszym kwartale 2018 

roku iloŜĺ turyst·w z wyksztağceniem podstawowym ponownie osiŃgnňğa poziom z lat 

2016/17, z wynikiem 4% cağoŜci udziağ·w.  

Natomiast  turyst·w zagranicznych z wyksztağceniem wyŨszym ï byğo prawie 62% 

(61,8%) co ğŃcznie z turystami z wyksztağceniem Ŝrednim ï 34% dağo r·wnieŨ, jak  

w przypadku turyst·w krajowych, wynik ponad 95% (95,8%) cağoŜci strumienia ruchu 

turystycznego. W stosunku do lat 2014 ï 2017, w pierwszym kwartale 2018 roku iloŜĺ 

turyst·w z wyksztağceniem podstawowym ponownie osiŃgnňğa poziom z lat 2016/17,  

z wynikiem ponad 2% (2,2%) cağoŜci udziağ·w. 

Tabela 4.7.1. Struktura procentowa wedğug deklarowanego poziomu wyksztağcenia 

odwiedzajŃcych z uwzglňdnieniem ODWIEDZAJłCYCH ZAGRANICZNYCH i udziağu 

Polonii w przyj azdach do Krakowa w I kwartale 2018 roku wedğug deklarowanego 

pochodzenia (korzenie polskie) 

 

Struktura % wedğug 

poziomu wyksztağcenia 
Kraj . polskie Zagr. inne Zagr. polskie Kraj. inne 

1 wyŨsze 42,7% 58,5% 57,0% 43,5% 

2 Ŝrednie 45,6% 37,7% 38,6% 52,9% 

3 podstawowe 9,4% 2,4% 3,2% 3,1% 

4 inne 2,3% 1,3% 1,2% 0,5% 

Suma 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 4.7.2. Udziağy procentowe  ankiet odwiedzajŃcy Krak·w wedğug statusu wyksztağcenia (bez wariantu brak odpowiedzi) 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.3 A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

1 wyŨsze 50,3% 68,4% 61,2% 49,5% 63,8% 56,9% 55,5% 61,8% 58,9% 59,0% 51,9% 64,8% 

2 Ŝrednie 40,5% 27,7% 32,8% 44,0% 32,3% 38,0% 39,7% 34,0% 36,6% 35,8% 41,4% 31,3% 

3 podstawowe 6,9% 2,2% 4,0% 5,2% 2,7% 3,9% 4,0% 2,2% 3,0% 3,6% 5,3% 2,3% 

4 inne 2,4% 1,7% 2,0% 1,2% 1,2% 1,2% 0,9% 2,0% 1,5% 1,6% 1,4% 1,6% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Tabela 4.7.3. Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> 0  0  <==max 

100% 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

1 wyŨsze 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

2 Ŝrednie 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

3 podstawowe 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

4 inne 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Tabela 4.7.4. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

1 wyŨsze -18,1% -14,4% -6,3% 0,8% -5,2% -6,0% 4,5% 6,6% 2,1% 4,3% 2,3% -2,0% 

2 Ŝrednie 12,8% 11,7% 5,6% -3,6% 0,8% 4,4% -4,6% -6,3% -1,7% -5,2% -3,8% 1,4% 

3 podstawowe 4,6% 2,6% 1,8% 1,6% 2,8% 1,2% -0,5% 0,0% 0,5% 0,1% 1,0% 0,9% 

4 inne 0,7% 0,1% -1,1% 1,1% 1,5% 0,4% 0,5% -0,3% -0,9% 0,8% 0,5% -0,3% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 4.7.1. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu wyksztağcenia respondent·w w 2016 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.7.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu wyksztağcenia respondent·w w 2017 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Rysunek 4.7.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu wyksztağcenia respondent·w w 2018 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Rysunek 4.7.4. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH wedğug statusu wyksztağcenia respondent·w w latach 2016-2018 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.7.5. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH wedğug statusu wyksztağcenia respondent·w w latach 2016-2018 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.7.6. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug statusu wyksztağcenia respondent·w w latach 2016-2018 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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4.8. 3ÔÁÔÕÓ ÚÁ×ÏÄÏ×Ù ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ +ÒÁËĕ×  

Z analizy danych z pierwszego kwartağu roku 2018 wynika, Ũe og·ğem wŜr·d turyst·w 

tradycyjnie ponad poğowň, bo 57,4% struktury strumienia ruchu turystycznego, stanowiğy 

osoby aktywne zawodowo. Ta grupa  dominuje, uzyskujŃc ŜredniŃ za lata 

2012-2017 ï 57,5% udziağ·w, a w latach 2016-2018 wynik 56,1%.  

Na drugim miejscu w pierwszym kwartale 2018 roku, z udziağem prawie 20% (19,8)  

i ŜredniŃ za lata 2012-2017 prawie 20% (19,68), a w latach 2016-2018 wynik 20,4%, plasujŃ 

siň studenci.  

Emeryci uzyskali trzeci wynik z ponad 5% (5,3%) udziağem w strukturze strumienia, 

zmniejszajŃc wynik swoich udziağ w stosunku do 2017 roku o 0,3% przy wyniku Ŝrednim za 

lata 2016-2018 prawie 6% (5,9%). 

Czwarte miejsce przypadğo z wynikiem prawie 5% (4,6%) cağoŜci strumienia ruchu 

turystycznego uczniom ze ŜredniŃ za lata 2016-2018 ponad 5% (5,2%), natomiast osoby 

prowadzŃce gospodarstwo domowe znalazğy siň ponownie na piŃtym miejscu z wynikiem 

4,4% i ŜredniŃ za 2016-2018 r·wnŃ 4,2% cağoŜci struktury strumienia ruchu turystycznego. 

Zanotowano w pierwszym kwartale 2018 roku wzrost przyjazd·w do Krakowa os·b 

deklarujŃcych status bezrobotnego o prawie 1,5% do prawie 4% cağoŜci struktury strumienia 

ruchu turystycznego (3,9%) w por·wnaniu z 1,3% w 2016 roku i wynikiem 2,6% w roku 

2017. średnia udziağ·w w strukturze przyjazd·w do Krakowa os·b bezrobotnych w latach 

2016-2018 wyniosğa 2,6%. 

W stosunku do lat 2016ï2017 w 2018 roku iloŜĺ turyst·w o statusie rencisty pozostağa 

na niezmienionym poziomie 2,5% i ŜredniŃ z lat 2016-18 wynoszŃcŃ 2,4%.  

Przewaga uczni·w z Polski deklarujŃcych Ăkorzenie polskieò w udziağach procentowych 

struktury przyjazdowej do Krakowa wydaje siň byĺ zjawiskiem naturalnym. Ten segment 

strumienia ruchu turystycznego tradycyjnie pojawia siň w Krakowie, w tym r·wnieŨ  

w okresie zimowych wyjazd·w feryjnych, czy szerzej patrzŃc na to zjawisko, w ramach 

turystyki szkolnej. Widaĺ r·wnieŨ wyraŦnŃ aktywnoŜĺ student·w- rezydent·w polskich, 

kt·rzy w tym okresie  o wiele czňŜciej, bo o 5% w stosunku do Ŝredniej og·ğem (21%) i ponad 

7% w stosunki do student·w z Polski z Ăkorzeniamiò polskimi, odwiedzajŃ Krak·w. 

Pozostağe grupy zawodowe pozostajŃ we wzglňdnej r·wnowadze. 
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Tabela 4.8.1. Struktura procentowa wedğug deklarowanego statusu zawodowego 

odwiedzajŃcych z uwzglňdnieniem odwiedzajŃcych ZAGRANICZNYCH i udziağu Polonii  

w przyjazdach do Krakowa w I kwartale 2018 wedğug deklarowanego pochodzenia 

(korzenie polskie) (bez wariantu brak odpowiedzi) 

 

Struktura % wedğug 

deklarowanego statusu 

zawodowego 

Kraj 

polskie 

Zagranica 

inne 

Zagranica 

polskie 

Kraj  

inne 

1 uczeŒ 11,8% 4,1% 4,3% 5,3% 

2 student 18,8% 22,9% 19,2% 26,0% 

3 dom 5,7% 4,2% 5,4% 6,2% 

4 bezrobotny 2,0% 2,1% 2,0% 2,3% 

5 emeryt 7,2% 6,3% 8,6% 5,8% 

6 rencista 2,7% 1,9% 2,1% 2,5% 

7 aktywny zawodowo 51,9% 58,5% 58,4% 52,0% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 4.8.2. Udziağy procentowe ankiet odwiedzajŃcych Krak·w wedğug statusu zawodowego (bez wariantu brak odpowiedzi) 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.3 A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

7 aktywny 56,8% 57,5% 57,2% 51,8% 55,0% 53,5% 56,8% 58,0% 57,4% 56,1% 55,0% 56,9% 

2 student 18,3% 22,9% 21,1% 22,2% 18,9% 20,4% 18,9% 20,5% 19,8% 20,4% 19,9% 20,9% 

5 emeryt 5,8% 7,8% 7,0% 4,2% 6,8% 5,6% 5,9% 4,8% 5,3% 5,9% 5,3% 6,5% 

1 uczeŒ 10,6% 3,0% 6,0% 6,8% 3,6% 5,1% 6,8% 2,9% 4,6% 5,2% 7,9% 3,1% 

3 dom 4,3% 2,7% 3,4% 5,5% 3,7% 4,6% 4,9% 4,1% 4,4% 4,1% 5,0% 3,5% 

(puste) 1,3% 1,8% 1,6% 4,7% 7,3% 6,1% 1,5% 2,4% 2,0% 3,2% 2,6% 3,7% 

4 bezrobotny 1,0% 1,5% 1,3% 2,0% 3,1% 2,6% 2,6% 5,1% 3,9% 2,6% 1,9% 3,2% 

6 rencista 1,8% 2,8% 2,4% 2,8% 1,6% 2,2% 2,7% 2,4% 2,5% 2,4% 2,5% 2,3% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Tabela 4.8.3.  Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> -3  3  <==max 

55% 3 4 5 2 5 4 4 4 5 8 4 5 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

7 aktywny 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

2 student 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

5 emeryt 1  0  0  3  1  1  1  1  0  0  1  0  

1 uczeŒ -1  0  0  -1  2  1  -1  2  0  0  -1  3  

3 dom 0  1  0  -1  0  1  0  0  0  0  0  0  

(puste) 1  1  1  -1  -3  -3  2  1  2  0  0  -2  

4 bezrobotny 1  1  1  1  0  0  0  -4  -1  0  1  -1  

6 rencista -2  -3  -2  -1  0  0  -2  0  -1  0  -1  0  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Tabela 4.8.4. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

7 aktywny -0,6% -3,2% -1,2% 5,0% 0,1% -4,9% 2,4% -0,5% -2,9% 3,7% -0,2% -3,9% 

2 student -4,6% 3,3% -1,6% -3,9% -0,6% 3,3% 4,1% 2,4% -1,6% 0,7% 1,3% 0,7% 

5 emeryt -2,1% -2,5% 1,1% 1,5% -0,1% -1,6% 1,0% 3,0% 2,0% 1,4% 1,7% 0,3% 

1 uczeŒ 7,6% 3,2% 3,9% 3,8% 3,8% 0,0% -0,6% 0,1% 0,7% 0,9% 1,4% 0,5% 

3 dom 1,6% 1,8% 0,8% -1,2% -0,6% 0,6% -1,0% -1,3% -0,4% -1,2% -1,1% 0,1% 

(puste) -0,4% -2,7% -0,9% -3,3% -0,2% 3,1% -5,6% -0,6% 4,9% -4,5% -0,4% 4,1% 

4 bezrobotny -0,5% -1,1% -2,5% -1,0% -1,5% -0,5% -1,6% -3,5% -2,0% -1,3% -2,6% -1,3% 

6 rencista -1,0% 1,2% 0,4% -1,0% -1,0% 0,0% 1,2% 0,5% -0,8% 0,3% -0,1% -0,4% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 4.8.1. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu zawodowego respondent·w w 2016 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.   
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Rysunek 4.8.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu zawodowego respondent·w w 2017 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.8.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug statusu zawodowego respondent·w w 2018 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.8.4. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH wedğug statusu zawodowego respondent·w w latach 2016-2018 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.8.5. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH wedğug statusu zawodowego respondent·w w latach 2016-2018 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.8.6. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug statusu zawodowego respondent·w w latach 2016- 2018 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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4.9. 3ÔÒÕËÔÕÒÁ ÐÒÏÃÅÎÔÏ×Á ÏÓĕÂ ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ +ÒÁËĕ× × ÐÉÅÒ×ÓÚÙÍ 

Ë×ÁÒÔÁÌÅ ςπρψ ÒÏËÕ ×ÅÄčÕÇ ÄÅËÌÁÒÏ×ÁÎÅÇÏ ÍÉÅÊÓÃÁ 

zamieszkania ÎÁ ÔÌÅ ×ÙÎÉËĕ× Ú lat 2016 ɀ2017  

Ú Õ×ÚÇÌöÄÎÉÅÎÉÅÍ ×ÉÅÌËÏĢÃÉ ÊÅÄÎÏÓÔÅË ÏÓÁÄÎÉÃÚÙÃÈ  

 Przy piňciu kategoriach jednostek osadniczych, z kt·rych przybyli odwiedzajŃcy 

Krak·w, na uwagň zasğuguje bardzo niski wynik w procentowej strukturze strumienia ruchu 

turystycznego odwiedzajŃcych z bardzo duŨych miast w pierwszym kwartale roku 2018  

w stosunku do pojedynczych wynik·w z lat 2014ï2017, jak r·wnieŨ do Ŝredniej sumy z lat 

2014ï2017 (-5,9%). Z tego moŨna wnosiĺ wstňpnie, Ũe w okresie styczeŒ-marzec, 

mieszkaŒcy bardzo duŨych miast wybierajŃ inne destynacje, prawdopodobnie bardziej 

zwiŃzane z ofertŃ aktywnego wypoczynku zimowego.  

Tabela 4.9.1. Struktura procentowa wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania os·b 

odwiedzajŃcych Krak·w z uwzglňdnieniem wielkoŜci piňciu kategorii jednostek 

osadniczych w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku  
 

Struktura % wedğug 

deklarowanego 

miejsca zamieszkania 

(5 kategorii) 

2014 2015 2016 2017 2018A % Ɇ Ɇ N 
%18-

%  Ɇ 

duŨe miasto 39,5% 36,2% 38,4% 32,6% 37,4% 36,8% 6581 0,5% 

b. duŨe miasto 26,7% 25,1% 24,8% 20,4% 16,9% 22,7% 4062 -5,9% 

duŨa wieŜ 4,3% 3,8% 4,5% 5,0% 5,3% 4,6% 818 0,7% 

mağa wieŜ 1,6% 2,0% 2,9% 3,5% 2,6% 2,5% 448 0,1% 

mağe miasto 26,9% 30,1% 25,8% 24,2% 29,1% 27,2% 4861 1,9% 

(puste) 1,1% 2,8% 3,7% 14,2% 8,8% 6,1% 1094 2,7% 

Suma koŒcowa 100% 100% 100% 100% 100% 100% 17864 0,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Po zaglomerowaniu odwiedzajŃcych do trzech kategorii jednostek osadniczych na 

uwagň zasğuguje ponadprzeciňtna, (prawie 2%), aktywnoŜĺ mieszkaŒc·w mağych miast 

docierajŃcych w celach turystycznych do Krakowa w pierwszym kwartale 2018 roku  

i wyraŦny spadek (-5,4%) udziağ·w w strumieniu ruchu turystycznego mieszkaŒc·w duŨych 

miast, na co miağ wyraŦny wpğyw sygnalizowany wczeŜniej bardzo niski wynik udziağ·w  

w strukturze odwiedzajŃcych Krak·w mieszkaŒc·w bardzo duŨych miast ï patrz Tab.4.9.2.  
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Rysunek 4.9.1. R·Ũnice udziağ·w procentowych w strukturze przyjazd·w wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania os·b odwiedzajŃcych Krak·w  z uwzglňdnieniem 

wielkoŜci piňciu kategorii jednostek osadniczych w latach 2014ï2017 

i I  kwartale 2018 roku w stosunku do uŜrednionej sumy tych udziağ·w z lat 2014ï2017 

 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

 

Tabela 4.9.2. Struktura procentowa wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania 

odwiedzajŃcych Krak·w z uwzglňdnieniem zaglomerowanych do trzech wielkoŜci 

kategorii jednostek osadniczych w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 
 

Struktura % wedğug 

deklarowanego 

miejsca zamieszkania  

(3 kategorie) 

2014 2015 2016 2017 2018A % Ɇ Ɇ N 

%
1

8
-%

 Ɇ
 

duŨe miasto 66,1% 61,3% 63,2% 53,0% 54,2% 59,6% 10643 -5,4% 

mağe miasto 26,9% 30,1% 25,8% 24,2% 29,1% 27,2% 4861 1,9% 

wieŜ 5,9% 5,8% 7,4% 8,5% 7,9% 7,1% 1266 0,8% 

(puste) 1,1% 2,8% 3,7% 14,2% 8,8% 6,1% 1094 2,7% 

Suma koŒcowa 100% 100% 100% 100% 100% 100% 17864 0,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

. 
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Tabela 4.9.3. Udziağy procentowe  ankiet odwiedzajŃcy Krak·w wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania (bez wariantu brak 

odpowiedzi) 

                Kolory 1% 2% 3% 3% 

   2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

   PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

 Tab.2 (%) A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 duŨe miasto 53,0% 73,8% 65,6% 49,0% 73,8% 61,8% 48,0% 68,8% 59,5% 62,3% 49,9% 72,1% 

 mağe miasto 35,1% 21,3% 26,7% 36,3% 20,6% 28,2% 39,1% 26,0% 31,9% 29,0% 36,9% 22,7% 

 wieŜ 11,9% 4,9% 7,6% 14,7% 5,6% 10,0% 12,9% 5,1% 8,6% 8,7% 13,2% 5,2% 

 Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 4.9.4.  Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> 0  0  <==max 

75% 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

duŨe miasto 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

mağe miasto 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

wieŜ 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

 

Tabela 4.9.5. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 

PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

duŨe miasto -20,8% -24,8% -20,8% 4,0% 5,0% 1,0% 0,1% 5,0% 4,9% 3,8% 6,1% 2,3% 

mağe miasto 13,8% 15,7% 13,0% -1,2% -4,0% -2,8% 0,7% -4,7% -5,4% -1,4% -5,1% -3,7% 

wieŜ 7,0% 9,1% 7,8% -2,8% -1,0% 1,8% -0,7% -0,2% 0,5% -2,4% -1,0% 1,4% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.9.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania respondent·w w  2016 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.9.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania respondent·w w 2017 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.9.4. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania respondent·w w 2018 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.9.5. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania respondent·w 

w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 4.9.6. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania respondent·w 

w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 4.9.7. Agregacja ankietowanych KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania respondent·w 

w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 4.9.8. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug deklarowanego miejsca zamieszkania respondent·w Ŝrednia z sumy lat 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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2ÏÚÄÚÉÁč υȢ Organizacja pobytu w Krakowie  

5.1. ¡rodki transportu  ×ÙËÏÒÚÙÓÔÁÎÅ × ÐÏÄÒĕŀÙ ÄÏ +ÒÁËÏ×Á przez 

ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ ÍÉÁÓÔÏ   

DokonujŃc analizy dostňpnoŜci transportowej Miasta Krakowa zgodnie  

z przeprowadzonymi  Badaniami ruchu turystycznego w Krakowie w I kwartale 2018 r., 

naleŨy zauwaŨyĺ, iŨ w pierwszych miesiŃcach  roku 2018 przyjeŨdŨajŃcy do Krakowa  

w celach turystycznych korzystali w przewaŨajŃcej wiňkszoŜci z usğug transportu drogowego.  

I tak, najczňŜciej wykorzystywanym przez turyst·w Ŝrodkiem transportu drogowego byğ 

odpowiednio: samoch·d -  25,8% oraz autobus ï 17,7%,  co ğŃcznie stanowiğo wartoŜĺ 43,5% 

z og·lnej liczby turyst·w odwiedzajŃcych Krak·w w I kwartale roku 2018. Z usğug transportu 

lotniczego skorzystağa blisko 1/3 wszystkich odwiedzajŃcych Krak·w (37,1% turyst·w 

og·ğem).  Natomiast ze Ŝrodka transportu, jakim jest kolej, skorzystağo 19,4%  z og·lnej 

liczby turyst·w odwiedzajŃcych Krak·w w I kwartale roku 2018.  DokonujŃc zestawienia  

danych  

z analizowanego okresu z wartoŜciami z lat poprzednich, naleŨy podkreŜliĺ, iŨ zauwaŨalny 

jest spadek turyst·w korzystajŃcych w podr·Ũy do Krakowa ze Ŝrodka transportu jakim jest 

autobus ï 24,3% w roku 2016, nastňpnie 19,7% w roku 2017, a w I kwartale 2018 roku 

wartoŜĺ ta wynosiğa 17,7%. 

W celu dokğadniejszego odzwierciedlenia stopnia wykorzystania r·Ũnych Ŝrodk·w 

transportu przez odwiedzajŃcych Krak·w dokonano podziağu odwiedzajŃcych na turyst·w 

krajowych i zagranicznych. I tak, w pierwszym kwartale roku 2018 najczňŜciej 

wykorzystywanym rodzajem transportu przez turyst·w krajowych odwiedzajŃcych Krak·w 

byğ transport drogowy, natomiast dla turyst·w zagranicznych dominujŃce znaczenie odgrywağ 

transport lotniczy. TuryŜci krajowi preferowali jako gğ·wny Ŝrodek transportu samoch·d ï 

42,3%, natomiast kolejnym istotnym Ŝrodkiem transportu w przyjazdach do Krakowa byğ 

pociŃg  - 32,2%,  r·wnie waŨnym Ŝrodkiem transportu byğ takŨe autobus - 21,0%. Natomiast    

z usğug transportu lotniczego  skorzystağo zaledwie  4,5% turyst·w krajowych.  Por·wnujŃc 

wykorzystanie r·Ũnych Ŝrodk·w transportu przez turyst·w krajowych w badanym okresie 

roku 2018 z  latami poprzednimi,  naleŨy wskazaĺ na pewne zmiany preferencji przy wyborze 

Ŝrodka transportu. W roku 2016 dominujŃcym Ŝrodkiem transportu podobnie jak w innych 

analizowanych okresach byğ samoch·d,  na drugim miejscu znajdowağ siň autobus ï 32,1%,     

a w kolejnych okresach na znaczeniu zyskağ pociŃg; i tak z 27,7% w roku 2016 wartoŜĺ ta 

wyniosğa 33,8% w roku 2017, podobnie jak w I kwartale 2018 roku, czyli 32,2%. 
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DokonujŃc analizy wykorzystania Ŝrodk·w transportu przez turyst·w zagranicznych, 

moŨna stwierdziĺ, iŨ preferowanym Ŝrodkiem transportu podobnie jak w poprzednich 

badanych okresach jest samolot. DokonujŃc analizy preferencji turyst·w zagranicznych 

udajŃcych siň do stolicy Mağopolski, naleŨy zauwaŨyĺ, iŨ stağŃ tendencjŃ wzrostowŃ odznacza 

siň transport lotniczy i od wielu lat ksztağtuje siň na poziomie ponad poğowň w strukturze 

wykorzystanych przez obcokrajowc·w Ŝrodk·w transportu. W analizowanym okresie roku 

2018 z usğug transportu lotniczego skorzystağo 63,9% badanych obcokrajowc·w, co wskazuje 

na niewielki, ale stale rosnŃcy trend w stosunku do lat poprzednich (2016 r. ï 58,7% , 2017 r. 

ï 59,0%). Kolejnymi istotnymi Ŝrodkami transportu byğy: autobus, albowiem z tego typu  

przewozu skorzystağo 15,0% cudzoziemc·w oraz samoch·d ï12,3% i pociŃg ï 8,8%.  

DokonujŃc analizy wykorzystywanych Ŝrodk·w transportu, naleŨy podkreŜliĺ istotne 

znaczenie transportu lotniczego, zwğaszcza dla turyst·w zagranicznych w analizowanych 

okresach, natomiast dla turyst·w krajowych waŨnym Ŝrodkiem transportu pozostaje 

samoch·d. W przypadku Ŝrodka transportu, jakim jest pociŃg, nie nastňpujŃ duŨe zmiany, 

gdyŨ w roku 2016 z usğug transportu kolejowego skorzystağo  27,7% turyst·w krajowych oraz 

11,3% cudzoziemc·w, a w roku 2017 byğa to odpowiednio wartoŜĺ 33,8% oraz 11,0%,  

a w I kwartale  2018 roku wartoŜĺ ta wynosiğa  32,2% oraz 8,8%. Podobnie niewielkie r·Ũnice 

zauwaŨalne sŃ w przypadku wykorzystania Ŝrodka transportu drogowego, jakim jest autobus.  

I tak, w roku 2016 z usğug tego typu przewozu skorzystağo  32,1% turyst·w krajowych oraz 

19,3% cudzoziemc·w, a w roku 2017 byğa to odpowiednio wartoŜĺ 25,5% oraz 14,5%,             

a w I kwartale  2018 roku wartoŜĺ ta wynosiğa  21,0% oraz 15,0%. 
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Tabela 5.1.1. środki transportu wykorzystane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. 

Struktura procentowa odwiedzajŃcych; OGčĞEM, KRAJOWI, ZAGRANICZNI 

 

środki transportu PL 2018A ZAG 2018a  Ɇ 2018A 

Autobus regularny 11,42% 7,51% 9,27% 

Mikrobus 3,73% 0,35% 1,87% 

Autokar turystyczny 5,74% 7,01% 6,44% 

Inny 0,18% 0,65% 0,44% 

PociŃg 32,07% 8,76% 19,26% 

Samoch·d 42,09% 12,16% 25,64% 

Samolot czarterowy 0,12% 1,00% 0,61% 

Samolot rejsowy 2,63% 30,13% 17,74% 

Samolot tanich linii 1,71% 32,23% 18,49% 

(puste) 0,31% 0,20% 0,25% 

Suma  100,00% 100,00% 100,00% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

 

Tabela 5.1.2. Zaglomerowane Ŝrodki transportu wykorzystane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. 

Struktura procentowa odwiedzajŃcych; OGčĞEM, KRAJOWI, ZAGRANICZNI 

 

środki transportu PL 2018A ZAGR 2018A  Ɇ 2018A 

Samolot  4,46% 63,36% 36,84% 

Samoch·d 42,09% 12,16% 25,64% 

PociŃg 32,07% 8,76% 19,26% 

Autokar turystyczny 5,74% 7,01% 6,44% 

Autobus regularny 15,15% 7,86% 11,14% 

Inny 0,18% 0,65% 0,44% 

(puste) 0,31% 0,20% 0,25% 

Suma  100,00% 100,00% 100,00% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.3. Udziağy procentowe ankiet odwiedzajŃcych Krak·w wedğug wykorzystanych Ŝrodk·w transportu 

(bez wariantu brak odpowiedzi ) 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.3 A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

samoch·d 36,7% 10,6% 20,9% 36,1% 15,4% 25,2% 42,2% 12,2% 25,7% 24,0% 38,5% 12,6% 

pociŃg 27,4% 11,2% 17,6% 33,2% 11,0% 21,5% 32,2% 8,8% 19,3% 19,5% 31,2% 10,3% 

samolot tanich linii 1,4% 27,1% 17,0% 2,2% 32,1% 17,9% 1,7% 32,3% 18,5% 17,8% 1,8% 30,4% 

samolot rejsowy 1,7% 30,0% 18,9% 1,7% 25,8% 14,4% 2,6% 30,2% 17,8% 17,0% 2,0% 28,8% 

autobus regularny 8,6% 8,3% 8,4% 12,8% 8,4% 10,5% 11,5% 7,5% 9,3% 9,4% 11,1% 8,1% 

autokar 18,7% 10,5% 13,7% 7,3% 5,4% 6,3% 5,8% 7,0% 6,5% 8,8% 10,1% 7,7% 

mikro-bus 4,2% 0,4% 1,9% 4,9% 0,6% 2,7% 3,7% 0,4% 1,9% 2,1% 4,3% 0,4% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 5.1.4.  Analiza zgodnoŜci rang 

49% 2 1 2 2 3 7 2 3 7 7 2 3 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

samoch·d 0  3  0  0  2  0  0  2  0  0  0  2  

pociŃg 0  1  1  0  2  0  0  2  0  0  0  2  

samolot tanich linii 4  -1  1  3  -2  0  4  -2  0  0  4  -2  

samolot rejsowy 2  -3  -2  3  -2  0  2  -2  0  0  2  -2  

autobus regularny -1  1  1  -2  0  0  -2  0  0  0  -2  0  

autokar -3  -1  -1  -2  0  0  -2  0  0  0  -2  0  

mikro-bus -2  0  0  -2  0  0  -2  0  0  0  -2  0  

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.5. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

samoch·d 26,1% 20,7% 30,0% 0,6% -5,5% -6,1% -4,8% -1,6% 3,2% -4,4% -4,8% -0,5% 

pociŃg 16,2% 22,3% 23,4% -5,8% -4,8% 1,1% 0,3% 2,5% 2,2% -3,9% -1,7% 2,2% 

samolot tanich linii -25,7% -29,9% -30,6% -0,8% -0,4% 0,4% -5,0% -5,2% -0,2% -0,9% -1,6% -0,7% 

samolot rejsowy -28,3% -24,1% -27,6% 0,0% -0,9% -0,9% 4,2% -0,2% -4,4% 4,5% 1,1% -3,4% 

autobus regularny 0,3% 4,4% 3,9% -4,2% -2,8% 1,4% -0,1% 0,8% 0,9% -2,1% -0,9% 1,2% 

autokar 8,2% 1,9% -1,3% 11,4% 12,9% 1,6% 5,1% 3,5% -1,6% 7,4% 7,3% -0,1% 

mikro-bus 3,8% 4,3% 3,4% -0,7% 0,5% 1,2% -0,2% 0,0% 0,3% -0,8% 0,0% 0,8% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 5.1.1. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug wykorzystanych przez respondent·w Ŝrodk·w transportu w 2016 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.1.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug wykorzystanych przez respondent·w Ŝrodk·w transportu w 2017 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.1.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug wykorzystanych przez respondent·w Ŝrodk·w transportu w 2018 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.1.4. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH wedğug wykorzystanych przez respondent·w Ŝrodk·w transportu w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 5.1.5. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH wedğug wykorzystanych przez respondent·w Ŝrodk·w transportu w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.1.6. Agregacja ankietowanych KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH wedğug wykorzystanych przez respondent·w Ŝrodk·w transportu w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 5.1.7. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug wykorzystanych przez respondent·w Ŝrodk·w transportu Ŝrednia z sumy lat 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Tabela 5.1.6. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; OGčĞEM 

środki transportu OGčĞEM 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Samolot 25,3% 30,4% 36,2% 32,6% 36,7% 32,1% 5602 

Samoch·d 30,0% 28,0% 20,8% 25,2% 26,8% 26,2% 4570 

Autobus 29,4% 27,8% 24,3% 19,7% 17,4% 23,8% 4156 

PociŃg 14,9% 13,4% 17,7% 21,3% 18,7% 17,2% 2991 

Inny 0,4% 0,3% 1,0% 1,1% 0,5% 0,7% 114 

Suma OGčĞEM 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 17433 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.8. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; OGčĞEM 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.7. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; ZAGRANICZNYCH 

 

środki transportu 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

Zagranica  45,1% 54,2% 60,6% 52,5% 55,0% 53,4% 9120 

Samolot 24,0% 29,7% 35,3% 30,8% 34,7% 30,8% 5262 

Autobus 11,3% 9,7% 11,6% 7,6% 8,1% 9,7% 1654 

Samoch·d 5,2% 8,9% 6,4% 8,1% 7,0% 7,1% 1215 

PociŃg 4,5% 5,7% 6,8% 5,8% 4,8% 5,5% 941 

Inny 0,1% 0,2% 0,4% 0,3% 0,4% 0,3% 48 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.9. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w pierwszym kwartale 2018 roku. 

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; ZAGRANICZNYCH 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.8. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; KRAJOWYCH 

 

środki transportu 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

Kraj Polska 54,9% 45,8% 39,4% 47,5% 45,0% 46,6% 7969 

Samoch·d 24,9% 18,7% 14,5% 17,1% 19,6% 19,0% 3251 

Autobus 18,3% 18,1% 12,5% 11,9% 9,2% 14,1% 2411 

PociŃg 10,4% 7,9% 10,8% 15,8% 14,0% 11,7% 2007 

Samolot 1,0% 0,9% 1,2% 1,8% 2,2% 1,4% 244 

Inny 0,3% 0,1% 0,4% 0,8% 0,0% 0,3% 56 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 17089 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

 

Rysunek 5.1.10. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; KRAJOWYCH 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.9. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; PĞCI ŧEőSKIEJ 

 
środki transportu 

PĞEĹ 
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Kobieta 56,4% 53,5% 55,2% 53,4% 51,5% 54,1% 9083 

Samolot 11,8% 15,2% 19,4% 16,4% 18,8% 16,3% 2730 

Autobus 19,5% 17,0% 14,5% 11,3% 8,9% 14,4% 2412 

Samoch·d 16,2% 13,7% 10,5% 13,2% 14,0% 13,5% 2274 

PociŃg 8,8% 7,5% 10,5% 12,1% 9,6% 9,7% 1627 

Inny 0,2% 0,1% 0,3% 0,4% 0,3% 0,2% 40 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.11. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; PĞCI ŧEőSKIEJ 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.10. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; PĞCI MŇSKIEJ 

 
środki transportu 

PĞEĹ 
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

MňŨczyzna 43,6% 46,5% 44,8% 46,6% 48,5% 45,9% 7716 

Samolot 13,3% 15,1% 17,5% 16,3% 18,8% 16,1% 2713 

Samoch·d 13,8% 14,2% 10,3% 12,3% 12,5% 12,6% 2121 

Autobus 10,1% 11,1% 9,3% 8,2% 8,2% 9,4% 1581 

PociŃg 6,1% 5,9% 7,1% 9,1% 8,9% 7,4% 1243 

Inny 0,2% 0,1% 0,6% 0,7% 0,2% 0,3% 58 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 16799 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.12. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; PĞCI MŇSKIEJ 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.11. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 15 DO 29 LAT 

 
środki transportu 

WIEK  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

(1) 15-29 40,1% 38,0% 43,0% 46,3% 43,0% 42,0% 7066 

Samolot 9,1% 10,2% 13,5% 14,8% 16,1% 12,6% 2128 

Autobus 12,2% 10,1% 13,6% 9,6% 8,8% 10,9% 1835 

PociŃg 9,0% 7,5% 9,3% 12,4% 10,0% 9,6% 1615 

Samoch·d 9,5% 10,1% 6,2% 8,6% 7,9% 8,5% 1428 

Inny 0,2% 0,1% 0,4% 0,9% 0,2% 0,4% 60 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

 

Rysunek 5.1.13. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 15 DO 29 LAT 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.12. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 30 DO 50 LAT 

 
środki transportu 

WIEK  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

(2) 30-50 41,8% 43,4% 35,7% 37,6% 40,9% 39,9% 6719 

Samoch·d 15,8% 14,4% 10,3% 13,6% 14,5% 13,8% 2315 

Samolot 12,3% 13,8% 13,1% 11,8% 14,4% 13,1% 2203 

Autobus 8,9% 10,3% 6,1% 5,6% 5,6% 7,3% 1235 

PociŃg 4,7% 4,8% 6,0% 6,4% 6,1% 5,6% 940 

Inny 0,1% 0,1% 0,3% 0,1% 0,2% 0,2% 26 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.14. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 30 DO 50 LAT 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.13. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; W WIEKU POWYŧEJ 50 LAT 

 
środki transportu 

WIEK  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

(3) pow. 50 18,1% 18,6% 21,2% 16,2% 16,1% 18,1% 3042 

Samolot 3,6% 6,5% 10,1% 6,5% 6,2% 6,6% 1103 

Autobus 8,5% 7,5% 4,5% 4,3% 2,7% 5,6% 943 

Samoch·d 4,6% 3,2% 4,3% 3,0% 4,4% 3,9% 659 

PociŃg 1,3% 1,3% 2,2% 2,2% 2,7% 1,9% 324 

Inny 0,1% 0,1% 0,1% 0,1% 0,1% 0,1% 13 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 16827 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.15. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; W WIEKU POWYŧEJ 50 LAT 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.14. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; MIESZKAJłCYCH W DUŧYM MIEśCIE 

 
środki transportu  

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

duŨe miasto 67,0% 63,1% 65,6% 61,8% 58,7% 63,4% 10382 

Samolot 21,1% 24,4% 26,0% 23,6% 24,4% 23,9% 3906 

Samoch·d 17,9% 14,7% 12,2% 13,4% 12,6% 14,3% 2334 

Autobus 18,0% 14,7% 16,1% 11,2% 9,8% 14,2% 2320 

PociŃg 9,7% 9,1% 10,9% 13,5% 11,6% 10,9% 1778 

Inny 0,2% 0,2% 0,3% 0,2% 0,4% 0,3% 44 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.16. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; MIESZKAJłCYCH W DUŧYM MIEśCIE  

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.15. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; MIESZKAJłCYCH W MAĞYM MIEśCIE 

 
środki transportu 

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

mağe miasto 27,1% 30,9% 26,7% 28,2% 32,1% 28,9% 4738 

Samoch·d 10,2% 11,1% 6,4% 9,3% 10,5% 9,5% 1552 

Autobus 9,1% 10,7% 5,9% 6,0% 5,7% 7,6% 1243 

Samolot 3,6% 5,5% 8,7% 7,2% 11,1% 7,1% 1160 

PociŃg 4,2% 3,6% 5,4% 5,0% 4,8% 4,6% 748 

Inny 0,1% 0,0% 0,3% 0,7% 0,0% 0,2% 35 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.17. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; MIESZKAJłCYCH W MAĞYM MIEśCIE 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.16. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; MIESZKAJłCYCH NA WSI 

 

środki transportu 

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

wieŜ 5,9% 6,0% 7,6% 10,0% 9,2% 7,6% 1248 

Samoch·d 2,0% 2,0% 2,2% 3,3% 2,9% 2,4% 401 

Autobus 2,5% 2,4% 2,0% 2,6% 1,5% 2,2% 361 

PociŃg 0,9% 0,9% 1,3% 2,2% 2,0% 1,4% 235 

Samolot 0,3% 0,6% 1,9% 1,8% 2,7% 1,4% 234 

Inny 0,1% 0,1% 0,2% 0,1% 0,1% 0,1% 17 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 16368 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

 

Rysunek 5.1.18. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; MIESZKAJłCYCH NA WSI 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.17. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych DOBRY STATUS MATERIALNY 

 
środki transportu 

 STATUS MATERIALNY  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

2 dobry 65,4% 63,1% 60,2% 62,9% 57,6% 61,9% 10364 

Samolot 16,9% 20,5% 22,1% 19,7% 20,8% 20,0% 3342 

Samoch·d 21,2% 17,8% 13,4% 16,9% 16,6% 17,3% 2887 

Autobus 18,4% 16,3% 14,4% 11,1% 10,2% 14,2% 2373 

PociŃg 8,7% 8,4% 9,9% 14,5% 9,8% 10,2% 1709 

Inny 0,3% 0,1% 0,4% 0,6% 0,2% 0,3% 53 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.19. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych DOBRY STATUS MATERIALNY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.18. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych śREDNI STATUS MATERIALNY 

 

środki transportu 

STATUS MATERIALNY  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

3 Ŝredni 24,3% 24,0% 25,9% 19,7% 21,0% 23,0% 3853 

Autobus 9,2% 8,7% 7,5% 5,5% 4,1% 7,1% 1180 

Samolot 4,5% 5,1% 7,5% 6,1% 6,9% 6,0% 1002 

Samoch·d 6,0% 6,7% 4,7% 3,9% 4,8% 5,3% 879 

PociŃg 4,5% 3,4% 6,0% 4,1% 5,1% 4,6% 770 

Inny 0,1% 0,1% 0,2% 0,2% 0,1% 0,1% 22 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.20. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; deklarujŃcych śREDNI STATUS 

MATERIALNY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.19. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych BARDZO DOBRY STATUS MATERIALNY 

 
środki transportu 

STATUS MATERIALNY  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 bardzo dobry 8,7% 11,4% 12,4% 16,3% 19,3% 13,5% 2255 

Samolot 3,4% 4,6% 6,6% 6,4% 8,2% 5,8% 969 

Samoch·d 2,4% 3,3% 2,5% 4,5% 5,2% 3,5% 593 

PociŃg 1,4% 1,7% 1,6% 2,6% 3,2% 2,1% 351 

Autobus 1,4% 1,7% 1,5% 2,6% 2,7% 1,9% 326 

Inny 0,0% 0,1% 0,2% 0,2% 0,1% 0,1% 16 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.21. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych BARDZO DOBRY STATUS MATERIALNY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.20. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych ZĞY STATUS MATERIALNY 

 
środki transportu 

STATUS MATERIALNY  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

4 zğy 1,6% 1,5% 1,6% 1,1% 2,0% 1,6% 262 

Autobus 0,4% 1,1% 0,6% 0,4% 0,5% 0,6% 103 

Samolot 0,4% 0,1% 0,4% 0,3% 0,6% 0,4% 59 

PociŃg 0,4% 0,1% 0,2% 0,2% 0,6% 0,3% 50 

Samoch·d 0,4% 0,1% 0,2% 0,2% 0,3% 0,3% 42 

Inny 0,0% 0,0% 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 8 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 16734 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.22. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych ZĞY STATUS MATERIALNY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.21. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych posiadanie WYŧSZEGO WYKSZTAĞCENIA 

 
środki transportu  

WYKSZTAĞCENIE 
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 wyŨsze 52,8% 53,3% 62,4% 57,6% 59,5% 57,1% 9147 

Samolot 16,6% 19,4% 26,2% 21,6% 25,2% 21,8% 3486 

Samoch·d 17,8% 14,9% 14,2% 15,0% 15,2% 15,4% 2473 

Autobus 10,8% 11,8% 11,7% 8,8% 8,4% 10,3% 1653 

PociŃg 7,5% 6,9% 10,1% 11,4% 10,3% 9,2% 1481 

Inny 0,2% 0,2% 0,3% 0,7% 0,4% 0,3% 54 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.23.  środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku.  Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych posiadanie WYŧSZEGO WYKSZTAĞCENIA 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.22. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych posiadanie śREDNIEGO WYKSZTAĞCENIA 

 
środki transportu 

WYKSZTAĞCENIE 
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

2 Ŝrednie 44,6% 44,2% 33,4% 38,4% 37,7% 39,7% 6365 

Autobus 17,1% 14,6% 9,8% 8,8% 7,6% 11,6% 1867 

Samoch·d 12,0% 12,8% 6,5% 9,7% 10,8% 10,4% 1659 

Samolot 8,6% 10,2% 10,3% 10,6% 11,2% 10,2% 1627 

PociŃg 6,9% 6,5% 6,3% 9,0% 8,1% 7,4% 1180 

Inny 0,2% 0,1% 0,4% 0,3% 0,1% 0,2% 32 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.24. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych posiadanie śREDNIEGO WYKSZTAĞCENIA 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.23. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych posiadanie PODSTAWOWEGO WYKSZTAĞCENIA 

 
środki transportu 

WYKSZTAĞCENIE 
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

3 podstawowe 2,6% 2,5% 4,1% 4,0% 2,8% 3,2% 515 

Autobus 1,5% 1,7% 2,3% 1,5% 1,2% 1,6% 263 

PociŃg 0,2% 0,3% 1,0% 0,7% 0,6% 0,6% 91 

Samoch·d 0,6% 0,2% 0,4% 0,8% 0,5% 0,5% 85 

Samolot 0,2% 0,2% 0,4% 1,0% 0,5% 0,5% 74 

Inny 0,0% 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 2 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 16027 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.25. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych; deklarujŃcych posiadanie PODSTAWOWEGO WYKSZTAĞCENIA 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.24. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych 

deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; WIELKIEJ BRYTANII  

 
środki transportu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

W. Brytania 21,3% 20,4% 17,9% 16,9% 22,2% 19,7% 1445 

Samolot 16,0% 15,2% 14,1% 13,5% 19,7% 15,7% 1149 

Autobus 3,1% 2,4% 1,2% 0,8% 1,6% 1,8% 132 

PociŃg 1,5% 1,6% 1,8% 1,7% 0,5% 1,4% 103 

Samoch·d 0,8% 1,2% 0,7% 0,7% 0,3% 0,7% 53 

Inny 0,0% 0,1% 0,1% 0,2% 0,1% 0,1% 8 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.26. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z  kraju segmentu; WIELKIEJ BRYTANII  

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.25. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z  kraju segmentu; NIEMIEC  

 
środki transportu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Niemcy 22,2% 17,0% 14,8% 17,3% 13,8% 16,9% 1235 

Samolot 6,4% 5,0% 4,9% 8,3% 5,7% 6,0% 441 

Autobus 9,2% 5,2% 5,9% 4,0% 2,2% 5,2% 383 

Samoch·d 4,3% 5,2% 3,3% 3,5% 3,9% 4,0% 296 

PociŃg 2,1% 1,4% 0,6% 1,5% 1,8% 1,5% 107 

Inny 0,2% 0,1% 0,1% 0,0% 0,2% 0,1% 8 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.27. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z  kraju segmentu; NIEMIEC  

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.26. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa 

przez odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; WĞOCH 

 

środki transportu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Wğochy 12,5% 12,0% 13,1% 14,2% 12,4% 12,8% 941 

Samolot 7,4% 7,2% 9,8% 11,6% 9,7% 9,2% 672 

Autobus 3,6% 2,4% 1,2% 0,8% 1,7% 1,9% 141 

Samoch·d 0,8% 1,8% 1,1% 1,1% 0,3% 1,1% 77 

PociŃg 0,6% 0,5% 0,9% 0,6% 0,6% 0,7% 48 

Inny 0,0% 0,0% 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 3 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.28. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; WĞOCH 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.27. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; HISZPANII i PORTUGALII  

(aglomerat kraj·w przyjazdu, aby uzyskaĺ poziom istotnoŜci statystycznej) 

 
środki transportu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Hiszpania+Portugalia 13,5% 11,4% 13,0% 12,5% 10,3% 12,1% 888 

Samolot 9,0% 7,1% 8,9% 8,9% 7,9% 8,4% 612 

Autobus 2,0% 1,6% 1,6% 1,7% 1,4% 1,7% 121 

PociŃg 1,0% 1,6% 2,1% 1,3% 0,7% 1,4% 100 

Samoch·d 1,5% 1,1% 0,4% 0,6% 0,3% 0,8% 55 

Inny 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.29. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; HISZPANII i PORTUGALII 

(aglomerat kraj·w przyjazdu, aby uzyskaĺ poziom istotnoŜci statystycznej) 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.28. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; EUROPY WSCHODNIEJ 

(aglomerat kraj·w przyjazdu, aby uzyskaĺ poziom istotnoŜci statystycznej) 

 
środki transportu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Europa Wschodnia 10,6% 9,1% 11,5% 10,0% 10,3% 10,3% 755 

Autobus 4,4% 2,3% 4,7% 3,1% 3,2% 3,6% 261 

Samoch·d 2,6% 3,5% 1,4% 3,2% 3,3% 2,8% 204 

Samolot 1,7% 1,8% 3,0% 2,0% 1,5% 2,0% 148 

PociŃg 1,8% 1,5% 2,2% 1,5% 2,2% 1,8% 135 

Inny 0,0% 0,1% 0,1% 0,1% 0,1% 0,1% 7 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.30. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; EUROPY WSCHODNIEJ 

(aglomerat kraj·w przyjazdu, aby uzyskaĺ poziom istotnoŜci statystycznej) 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.29. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; FRANCJI  

 
środki transportu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Francja 9,0% 10,6% 8,8% 11,2% 11,8% 10,3% 753 

Samolot 5,8% 7,5% 5,8% 8,8% 9,1% 7,4% 541 

Autobus 1,8% 1,0% 0,9% 0,8% 1,3% 1,2% 85 

Samoch·d 0,8% 0,8% 1,1% 0,8% 0,8% 0,9% 64 

PociŃg 0,5% 1,4% 0,9% 0,8% 0,5% 0,8% 60 

Inny 0,0% 0,0% 0,1% 0,1% 0,1% 0,0% 3 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

 

Rysunek 5.1.31. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 
odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; FRANCJI  

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.30. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla 

odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd z kraju segmentu; 

BELGI+HOLANDII+LUKSEMBURGA+AUSTRII+ SZWAJCARII (aglomerat kraj·w 

przyjazdu, aby uzyskaĺ poziom istotnoŜci statystycznej) 

 

środki transportu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Benelux+Austria+Szwajcaria 6,7% 8,4% 10,0% 8,8% 11,7% 9,2% 673 

Samolot 3,2% 4,5% 6,2% 6,0% 8,3% 5,7% 418 

Autobus 2,1% 1,6% 1,2% 0,9% 1,4% 1,4% 106 

Samoch·d 0,5% 1,3% 1,7% 1,3% 1,1% 1,2% 87 

PociŃg 0,8% 0,9% 0,9% 0,6% 0,7% 0,8% 59 

Inny 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,1% 0,0% 3 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.32. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 
odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku.  

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd 

z kraju segmentu; BELGI+HOLANDII+LUKSEMBURGA+AUSTRII+ SZWAJCARII 

(aglomerat kraj·w przyjazdu, aby uzyskaĺ poziom istotnoŜci statystycznej) 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.1.31. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku.  

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd  

z kraju segmentu; DANII+FINLANDII+SZWECJI+ NORWEGII (aglomerat kraj·w 

przyjazdu aby uzyskaĺ poziom istotnoŜci statystycznej) 

 

środki transportu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Dania+Skandynawia 4,3% 11,1% 10,8% 9,1% 7,5% 8,7% 639 

Samolot 2,8% 8,4% 8,8% 6,7% 5,6% 6,6% 484 

PociŃg 1,1% 1,0% 0,7% 1,0% 0,6% 0,9% 64 

Samoch·d 0,1% 0,9% 0,5% 0,8% 0,7% 0,6% 46 

Autobus 0,4% 0,6% 0,7% 0,5% 0,5% 0,5% 40 

Inny 0,0% 0,1% 0,1% 0,1% 0,0% 0,1% 5 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 7329 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.1.33. środki transportu wykorzystywane w podr·Ũy do Krakowa przez 

odwiedzajŃcych miasto w I kwartale 2018 roku.  

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych deklarujŃcych przyjazd  

z kraju segmentu; DANII+FINLANDII+SZWECJI+ NORWEGII (aglomerat kraj·w 

przyjazdu, aby uzyskaĺ poziom istotnoŜci statystycznej) 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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5.2. $čÕÇÏĢç ÐÏÂÙÔÕ × +Òakowie  

W pierwszym kwartale 2018 roku w stosunku do roku 2017, nieznacznie, bo niespeğna  

o 0,5% zwiňkszyğ siň udziağ procentowy pobyt·w jednodniowych bez noclegu i wyraŦnie 

zwiňkszyğ siň segment pobyt·w z 2-3 noclegami o prawie 2% (1,86%). R·wnieŨ nieznacznie 

wzr·sğ segment z 4-7 noclegami o ok. 0,5% (0,43%). Czas deklarowanego pobytu 

(szczeg·lnie z 2-3 noclegami) wskazuje na wspominane wczeŜniej zjawisko Ăcity breakò.  

MoŨna sŃdziĺ, Ũe Krak·w ze swojŃ mocnŃ ofertŃ handlowŃ i kulturalnŃ powoduje 

utrzymywanie siň na stağym poziomie udziağ·w procentowych (18-20%) obecnoŜci w mieŜcie 

tak zwanych odwiedzajŃcych jednodniowych (zağatwiajŃcych swoje cele w ciŃgu jednego 

dnia, bez koniecznoŜci zakupu usğugi noclegowej w mieŜcie). 

Tabela 5.2.1. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; OGčĞEM 

DğugoŜĺ pobytu OGčĞEM  2017 2018A %Ɇ14-17 n , Razem 

 do 3 godz. 8,41% 8,73% 5,52% 601 

1 dzieŒ 11,51% 12,07% 12,01% 827 

1 noc 12,40% 10,25% 11,02% 791 

2-3 noce 29,96% 31,82% 28,51% 2167 

4-7 nocy 30,52% 31,05% 32,03% 2158 

8 - 14 nocy 5,87% 3,78% 8,94% 336 

15 i wiňcej 1,33% 2,30% 1,98% 128 

Suma  100,00% 100,00% 100,00% 7008 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Rysunek 5.2.1. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; OGčĞEM 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.2. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych; 

OGčĞEM 

DğugoŜĺ pobytu OGčĞEM  2014 2015 2016 2017 2018A %ʅ n, Razem 

1 dzieŒ 17,2% 9,4% 9,9% 11,6% 12,0% 12,1% 2127 

do 3 godz. 3,1% 4,7% 6,2% 8,3% 8,7% 6,2% 1096 

ĞŃcznie bez noclegu 20,30% 14,10% 16,10% 19,90% 20,70% 18,30% 3223 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 5.2.3. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych; 

OGčĞEM 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.4. Udziağy procentowe ankiet odwiedzajŃcych Krak·w wedğug deklarowanego czasu pobytu (bez wariantu brak odpowiedzi) 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.3 A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

2-3 noce 25,0% 33,6% 30,2% 29,8% 30,1% 30,0% 26,9% 35,8% 31,8% 30,7% 27,4% 33,3% 

4-7 nocy 17,0% 36,6% 28,9% 13,8% 45,5% 30,5% 15,5% 43,8% 31,0% 30,2% 15,3% 41,8% 

1 dzieŒ 19,3% 3,3% 9,6% 20,9% 3,1% 11,5% 22,1% 3,9% 12,1% 11,1% 20,9% 3,4% 

1 noc 13,7% 6,3% 9,2% 18,1% 7,2% 12,4% 13,8% 7,4% 10,2% 10,6% 15,3% 7,0% 

8 i wiňcej 13,3% 17,8% 16,0% 3,5% 10,5% 7,2% 5,4% 6,6% 6,1% 9,7% 7,0% 11,7% 

 do 3 godz. 11,7% 2,4% 6,1% 13,8% 3,5% 8,4% 16,3% 2,5% 8,7% 7,8% 14,1% 2,8% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 5.2.1. Analiza zgodnoŜci rang  min==> -2  3  <==max 

35% 3 1 2 1 2 1 1 0 5 5 3 1 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

2-3 noce 0  1  0  0  1  1  0  1  0  0  0  1  

4-7 nocy 1  -1  0  2  -1  -1  2  -1  0  0  1  -1  

1 dzieŒ -1  2  1  -1  3  1  -1  2  0  0  -1  2  

1 noc 0  0  1  -1  0  -1  1  -1  0  0  0  0  

8 i wiňcej 0  -2  -2  1  -2  1  1  -1  1  0  1  -2  

 do 3 godz. 1  1  1  -1  0  0  -2  1  0  1  0  1  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 5.2.2. R·Ũnice udziağ·w procentowych  > -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

2-3 noce -8,7% -0,2% -8,9% -4,9% -1,9% 2,9% 3,6% -2,2% -5,8% 0,3% -1,6% -1,9% 

4-7 nocy -19,6% -31,7% -28,3% 3,2% 1,5% -1,6% -8,9% -7,2% 1,8% -1,6% -2,2% -0,5% 

1 dzieŒ 16,0% 17,8% 18,2% -1,5% -2,8% -1,2% 0,2% -0,5% -0,8% -1,9% -2,5% -0,6% 

1 noc 7,4% 10,9% 6,4% -4,4% -0,1% 4,4% -0,9% -1,1% -0,1% -3,2% -1,0% 2,1% 

8 i wiňcej -4,5% -7,1% -1,2% 9,8% 7,9% -1,9% 7,2% 11,1% 3,9% 8,8% 9,9% 1,1% 

 do 3 godz. 9,3% 10,3% 13,8% -2,1% -4,6% -2,5% -1,1% -0,1% 1,0% -2,3% -2,7% -0,3% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.2.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego czasu pobytu respondent·w w 2016 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.2.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego czasu pobytu respondent·w w 2017 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.2.4. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego czasu pobytu respondent·w w  2018 roku 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.2.5. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH wedğug deklarowanego czasu pobytu respondent·w w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 5.2.6. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH wedğug deklarowanego czasu pobytu respondent·w w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.2.7. Agregacja ankietowanych KRAJOWYCH I ZAGRANICZNYCH wedğug deklarowanego czasu pobytu respondent·w w latch 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 5.2.8. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug deklarowanego czasu pobytu respondent·w Ŝrednia z sumy lat 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.3. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; JEDNODNIOWYCH 

ZAGRANICZNYCH 

 

DğugoŜĺ pobytu Zagranicznych 2014 2015 2016 2017 2018A %ʅ n, Razem 

1 dzieŒ 2,9% 0,9% 2,0% 1,6% 2,1% 1,9% 336 

do 3 godz. 1,3% 1,9% 1,5% 1,9% 1,4% 1,6% 274 

ĞŃcznie bez noclegu 4,20% 2,80% 3,50% 3,50% 3,50% 3,50% 610 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.9. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; JEDNODNIOWYCH 

ZAGRANICZNYCH 

 

 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

W kategorii odwiedzajŃcych zagranicznych pobyty w Krakowie bez noclegu utrzymujŃ 

siň od lat na poziomie 3,5% cağoŜci strumienia zagranicznego ruchu turystycznego 

frekwentujŃcego miasto. NaleŨy z tego wnosiĺ, Ũe dla obcokrajowc·w Krak·w generalnie jest 

destynacjŃ docelowŃ. 
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Tabela 5.2.4. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

ZAGRANICZNYCH 

 

DğugoŜĺ pobytu Zagranicznych 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

ZAGR 45,1% 53,5% 60,6% 52,6% 55,0% 53,3% 9220 

 do 3 godz. 1,3% 1,9% 1,5% 1,9% 1,4% 1,6% 274 

1 dzieŒ 2,9% 0,9% 2,0% 1,6% 2,1% 1,9% 336 

1 noc 3,3% 3,6% 3,8% 3,8% 4,1% 3,7% 646 

2-3 noce 8,4% 16,4% 20,4% 15,8% 19,7% 16,1% 2790 

4-7 nocy 21,1% 24,6% 22,2% 24,0% 24,1% 23,2% 4019 

8 i wiňcej 8,1% 6,5% 10,8% 5,5% 3,6% 6,9% 1194 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.10. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

ZAGRANICZNYCH 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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W kategorii turyŜci, czyli odwiedzajŃcy zagraniczni nocujŃcy w Krakowie, widaĺ w Tabeli  

nr. 5.2.3. i Rysunku 5.2.10. wzrost udziağ·w w segmencie Ă2-3 noclegiò, co moŨna w tym 

okresie roku kalendarzowego uznaĺ za zjawisko bardzo korzystne. 

 

Tabela 5.2.5. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; JEDNODNIOWYCH 

KRAJOWYCH 

 

DğugoŜĺ pobytu Krajowcy  PL  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 dzieŒ 14,4% 8,4% 7,6% 9,9% 10,0% 10,1% 1749 

do 3 godz. 1,8% 2,8% 4,6% 6,6% 7,4% 4,6% 800 

ĞŃcznie bez noclegu 16,20% 11,20% 12,20% 16,50% 17,40% 14,70% 2549 
. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.2.11. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; KRAJOWYCH 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.6. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

KRAJOWYCH 

 

DğugoŜĺ pobytu Krajowi  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

  PL 54,9% 46,5% 39,4% 47,4% 45,0% 46,7% 8080 

 do 3 godz. 1,7% 2,8% 4,6% 6,6% 7,3% 4,6% 800 

1 dzieŒ 14,4% 8,3% 7,6% 9,9% 9,9% 10,1% 1749 

1 noc 7,6% 7,9% 5,4% 8,6% 6,2% 7,1% 1237 

2-3 noce 16,0% 13,4% 9,8% 14,1% 12,1% 13,1% 2275 

4-7 nocy 12,0% 10,9% 6,7% 6,6% 7,0% 8,7% 1501 

8 i wiňcej 3,2% 2,8% 5,2% 1,7% 2,4% 3,1% 530 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.12. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwarta le 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

KRAJOWYCH 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.7. WskaŦnik r·Ũnic bezwzglňdnych pobytu turyst·w zagranicznych 

w stosunku do turyst·w krajowych 

ZAGRANICA ï KRAJOWI (PL)  2014 2015 2016 2017 2018A 

 do 3 godz. -0,4% -0,9% -3,2% -4,7% -6,0% 

1 dzieŒ -11,4% -7,4% -5,6% -8,3% -7,8% 

1 noc -4,3% -4,3% -1,6% -4,8% -2,1% 

2-3 noce -7,6% 3,0% 10,6% 1,7% 7,6% 

4-7 nocy 9,0% 13,6% 15,5% 17,4% 17,1% 

8 i wiňcej 5,0% 3,6% 5,5% 3,9% 1,2% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.13. WskaŦnik r·Ũnic bezwzglňdnych czasu pobytu turyst·w zagranicznych  

w stosunku do turyst·w krajowych 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Jak wynika z danych z Tabeli 5.2.6. i Rysunku 5.2.13 w pobytach dğuŨszych (turystycznych), 

powyŨej jednego noclegu przewaŨajŃ wyraŦnie turyŜci zagraniczni.   
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Tabela 5.2.8. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

JEDNODNIOWYCH PĞCI ŧEőSKIEJ 

 

DğugoŜĺ pobytu PĞEĹ Kobieta 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 noc 5,5% 5,3% 4,5% 6,2% 4,4% 5,2% 882 

do 3 godz. 1,8% 3,1% 3,1% 5,1% 4,6% 3,5% 599 

ĞŃcznie bez noclegu 7,30% 8,40% 7,60% 11,30% 9,00% 8,70% 1481 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.14. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; PĞCI ŧEőSKIEJ  

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.9. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; PĞCI 

ŧEőSKIEJ 

 

DğugoŜĺ pobytu PĞEĹ 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

Kobieta 56,4% 53,7% 55,3% 53,2% 50,8% 53,9% 9168 

 do 3 godz. 1,8% 3,1% 3,1% 5,1% 4,6% 3,5% 599 

1 dzieŒ 10,7% 5,7% 5,7% 6,8% 6,6% 7,1% 1219 

1 noc 5,8% 5,5% 4,5% 6,2% 4,4% 5,3% 903 

2-3 noce 13,4% 15,7% 16,7% 16,0% 16,6% 15,7% 2672 

4-7 nocy 18,8% 19,0% 16,0% 15,5% 15,4% 16,9% 2889 

8 i wiňcej 5,9% 4,7% 9,2% 3,7% 3,2% 5,3% 908 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.15. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; PĞCI 

ŧEőSKIEJ 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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jednym noclegiem) pobyt·w kobiet w Krakowie w segmencie Ă2-3 noceò, w stosunku do 

Ŝredniej z lat 2016-2017, o prawie 1% (0,9%), jak r·wnieŨ w stosunku do roku ubiegğego 

(2017) o 0,6% cağoŜci struktury strumienia. W pozostağych segmentach strumienia ruchu 

0,00%

2,00%

4,00%

6,00%

8,00%

10,00%

12,00%

14,00%

16,00%

18,00%

20,00%

 do 3 godz. м ŘȊƛŜƵ1 noc 2-3 noce 4-7 nocy у ƛ ǿƛťŎŜƧ

2014

2015

2016

2017

2018A

҈ʅ



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

176 

turystycznego zanotowano spadek udziağ·w. Spadğ udziağ procentowy w strukturze dğugoŜci 

pobyt·w w segmencie Ăjeden noclegò, tak w stosunku do Ŝredniej wielkoŜci z lat 2015=2017- 

o prawie 1% (0,9%), jak i w stosunku do roku 2017 - o prawie 2% (1,8%). R·wnieŨ                   

w segmencie Ă8 nocy i wiňcejò zanotowano spadek w stosunku do roku poprzedniego o 0,5%  

i Ŝredniej z lat 2014-17 o ponad 25 (2,1%). 

Tabela 5.2.10. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; JEDNODNIOWYCH 

PĞCI MŇSKIEJ 

DğugoŜĺ pobytu PĞEĹ MňŨczyzna 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 dzieŒ 6,4% 3,5% 3,9% 4,4% 5,1% 4,7% 800 

do 3 godz. 1,0% 1,5% 3,0% 3,4% 4,2% 2,6% 448 

ĞŃcznie bez noclegu 7,40% 5,00% 6,90% 7,80% 9,30% 7,30% 1248 
  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.16. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; PĞCI MŇSKIEJ 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.11. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; PĞCI 

MŇSKIEJ 

 

DğugoŜĺ pobytu PĞEĹ MňŨczyzna 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

MňŨczyzna 56,4% 53,7% 55,3% 53,2% 50,8% 53,9% 9168 

 do 3 godz. 1,0% 1,5% 3,0% 3,4% 4,2% 2,6% 448 

1 dzieŒ 6,4% 3,4% 3,9% 4,4% 5,1% 4,7% 800 

1 noc 5,1% 6,1% 4,6% 6,2% 5,7% 5,5% 941 

2-3 noce 11,1% 14,2% 13,3% 14,4% 15,3% 13,6% 2327 

4-7 nocy 14,4% 16,7% 13,0% 15,0% 16,0% 15,0% 2563 

8 i wiňcej 5,6% 4,5% 6,9% 3,5% 2,9% 4,6% 793 

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.17. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; PĞCI 

MŇSKIEJ 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.12.  WskaŦnik r·Ũnic bezwzglňdnych pobytu turyst·w pğci ŨeŒskiej 

w stosunku do turyst·w pğci mňskiej 

 

KOBIETY ï MŇŧCZYťNI 2014 2015 2016 2017 2018A 

Og·ğem 12,8% 7,3% 10,5% 6,4% 1,6% 

do 3 godz. 0,8% 1,5% 0,1% 1,7% 0,4% 

1 dzieŒ 4,3% 2,3% 1,8% 2,4% 1,5% 

1 noc 0,8% -0,5% -0,1% 0,0% -1,3% 

2-3 noce 2,3% 1,6% 3,4% 1,6% 1,2% 

4-7 nocy 4,4% 2,2% 3,0% 0,5% -0,5% 

8 i wiňcej 0,3% 0,2% 2,3% 0,2% 0,3% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.18. WskaŦnik r·Ũnic bezwzglňdnych czasu pobytu turyst·w turyst·w pğci 

ŨeŒskiej w stosunku do turyst·w pğci mňskiej 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Kobiety w badanym kwartale 2018 roku dominowağy nad turystami pğci mňskiej w segmencie 

Ă2-3 noceò z wynikiem 1,2% i minimalnie w segmencie Ă8 i wiňcej nocyò o 0,3%. 

Tabela 5.2.13. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

JEDNODNIOWYCH W WIEKU OD 15 DO 29 LAT 

 

DğugoŜĺ pobytu WIEK (1) 15-29 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 dzieŒ 7,8% 4,0% 4,6% 5,2% 5,3% 5,4% 923 

do 3 godz. 1,5% 1,5% 2,9% 4,4% 4,4% 2,9% 497 

ĞŃcznie bez noclegu 9,30% 5,50% 7,50% 9,60% 9,70% 8,30% 1420 

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.19. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; JEDNODNIOWYCH 

W WIEKU OD 15 DO 29 LAT 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.14. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

W WIEKU OD 15 DO 29 LAT 

DğugoŜĺ pobytu WIEK  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

(1) 15-29 40,1% 37,9% 43,1% 46,4% 43,6% 42,2% 7181 

 do 3 godz. 1,5% 1,5% 2,9% 4,4% 4,4% 2,9% 497 

1 dzieŒ 7,8% 4,0% 4,6% 5,2% 5,3% 5,4% 923 

1 noc 4,7% 4,7% 3,9% 5,4% 4,5% 4,6% 792 

2-3 noce 9,7% 11,8% 12,2% 13,7% 13,1% 12,1% 2065 

4-7 nocy 11,9% 12,3% 10,6% 14,4% 13,5% 12,5% 2142 

8 i wiňcej 4,5% 3,7% 8,8% 3,1% 2,8% 4,6% 782 

 do 3 godz. 1,5% 1,5% 2,9% 4,4% 4,4% 2,9% 497 

1 dzieŒ 7,8% 4,0% 4,6% 5,2% 5,3% 5,4% 923 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.20. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

W WIEKU OD 15 DO 29 LAT 

 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

TuryŜci w wieku 15-29 lat, jak i w poprzednich latach 2016-17, tak i w pierwszym 

kwartale 2018 roku preferowali pobyty dğuŨsze tak w segmencie Ă2-3 noclegiò jak  

i w segmencie Ă4-7 nocleg·wò. W obu segmentach ich udziağ w zaglomerowanej strukturze 

dğugoŜci pobytu wyni·sğ ponad 13%.  
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Tabela 5.2.15. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 30 DO 

50 LAT 

DğugoŜĺ pobytu WIEK(2) 30-50 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 dzieŒ 5,9% 3,2% 3,5% 4,6% 5,1% 4,5% 765 

do 3 godz. 1,4% 2,3% 2,4% 2,8% 3,1% 2,4% 404 

ĞŃcznie bez noclegu 7,30% 5,50% 5,90% 7,40% 8,20% 6,90% 1169 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.21. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; W WIEKU  

OD 30 DO 50 LAT 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.16. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

W WIEKU OD 30 DO 50 LAT 

 

DğugoŜĺ pobytu WIEK  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

(2) 30-50 41,9% 43,6% 35,7% 37,4% 41,0% 40,0% 6807 

 do 3 godz. 1,4% 2,2% 2,4% 2,8% 3,1% 2,4% 404 

1 dzieŒ 5,9% 3,2% 3,5% 4,6% 5,0% 4,5% 765 

1 noc 4,9% 4,8% 3,8% 5,2% 4,6% 4,6% 793 

2-3 noce 10,2% 12,9% 11,0% 10,7% 14,0% 11,8% 2009 

4-7 nocy 15,3% 16,7% 10,2% 11,3% 12,5% 13,3% 2264 

8 i wiňcej 4,3% 3,7% 4,8% 2,8% 1,7% 3,4% 589 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.22. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

W WIEKU OD 30 DO 50 LAT 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.17. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; W WIEKU POWYŧEJ 

50 LAT 

 

DğugoŜĺ pobytu WIEK (3) pow.50 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 dzieŒ 3,6% 1,8% 1,5% 1,8% 1,7% 2,1% 354 

do 3 godz. 0,2% 1,0% 0,7% 1,3% 1,4% 0,9% 157 

ĞŃcznie bez noclegu 3,80% 2,80% 2,20% 3,10% 3,10% 3,00% 511 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.23. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; W WIEKU POWYŧEJ 

50 LAT 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.18.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

W WIEKU POWYŧEJ 50 LAT 

 

DğugoŜĺ pobytu WIEK 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

(3) pow.50 18,1% 18,5% 21,2% 16,2% 15,4% 17,9% 3044 

 do 3 godz. 0,2% 1,0% 0,7% 1,3% 1,4% 0,9% 157 

1 dzieŒ 3,6% 1,8% 1,5% 1,8% 1,7% 2,1% 354 

1 noc 1,3% 2,2% 1,3% 1,5% 1,2% 1,5% 256 

2-3 noce 4,4% 4,8% 7,1% 5,0% 4,7% 5,2% 882 

4-7 nocy 6,1% 6,8% 8,1% 5,2% 5,0% 6,2% 1064 

8 i wiňcej 2,6% 2,0% 2,5% 1,4% 1,5% 2,0% 342 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.24. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; 

W WIEKU POWYŧEJ 50 LAT 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.19. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego 

miejsca zamieszkania; DUŧE MIASTO 

 
DğugoŜĺ pobytu  

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  

 DuŨe miasto 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 dzieŒ 9,3% 3,4% 5,5% 4,2% 5,4% 5,6% 937 

do 3 godz. 1,9% 2,7% 3,2% 3,9% 4,0% 3,1% 514 

ĞŃcznie bez noclegu 11,20% 6,10% 8,70% 8,10% 9,40% 8,70% 1451 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

 

Rysunek 5.2.25. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego 

miejsca zamieszkania; DUŧE MIASTO 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.20. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania; DUŧE MIASTO 

 
DğugoŜĺ pobytu  

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

DuŨe miasto 67,1% 63,2% 65,7% 61,8% 59,5% 63,5% 10540 

 do 3 godz. 1,9% 2,7% 3,2% 3,9% 4,0% 3,1% 514 

1 dzieŒ 9,3% 3,4% 5,5% 4,2% 5,4% 5,6% 937 

1 noc 7,1% 5,6% 5,1% 7,0% 6,3% 6,2% 1031 

2-3 noce 15,7% 19,9% 21,8% 22,0% 20,0% 19,8% 3293 

4-7 nocy 24,4% 24,9% 20,4% 20,8% 20,7% 22,3% 3713 

8 i wiňcej 8,7% 6,7% 9,8% 3,9% 3,1% 6,5% 1087 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.26. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania; DUŧE MIASTO 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.21. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego 

miejsca zamieszkania; MAĞE MIASTO 

 
DğugoŜĺ pobytu  

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  

Mağe miasto 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 dzieŒ 6,2% 4,4% 2,9% 4,8% 5,0% 4,7% 776 

do 3 godz. 0,9% 1,6% 2,1% 3,2% 3,1% 2,1% 354 

ĞŃcznie bez noclegu 7,10% 6,00% 5,00% 8,00% 8,10% 6,80% 1130 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.27. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania; MAĞE MIASTO 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.22. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania; MAĞE MIASTO 

 
DğugoŜĺ pobytu  

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Mağe miasto 27,1% 31,0% 26,6% 28,2% 31,8% 28,9% 4800 

 do 3 godz. 0,9% 1,5% 2,1% 3,2% 3,1% 2,1% 354 

1 dzieŒ 6,2% 4,4% 2,9% 4,8% 5,0% 4,7% 776 

1 noc 2,9% 5,0% 3,2% 4,0% 3,0% 3,6% 603 

2-3 noce 7,1% 8,6% 7,0% 6,7% 9,6% 7,8% 1299 

4-7 nocy 7,6% 9,2% 6,5% 7,5% 9,1% 8,0% 1329 

8 i wiňcej 2,3% 2,2% 4,8% 2,1% 2,1% 2,7% 450 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

 

Rysunek 5.2.28. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania; MAĞE MIASTO 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.23. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania; WIEś 

 
DğugoŜĺ pobytu  

MIEJSCE ZAMIESZKANIA   

WieŜ 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 dzieŒ 1,8% 1,5% 1,2% 2,2% 1,8% 1,7% 282 

do 3 godz. 0,3% 0,4% 0,8% 1,5% 1,8% 1,0% 158 

ĞŃcznie bez noclegu 2,10% 1,90% 2,00% 3,70% 3,60% 2,70% 440 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.29. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego miejsza zamieszkania; WIEś 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.24.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego miejsca zamieszkania; WIEś 

 
DğugoŜĺ pobytu  

MIEJSCE ZAMIESZKANIA  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

WieŜ 5,9% 5,8% 7,7% 10,0% 8,7% 7,5% 1250 

 do 3 godz. 0,3% 0,4% 0,8% 1,5% 1,8% 0,9% 158 

1 dzieŒ 1,8% 1,5% 1,2% 2,2% 1,8% 1,7% 282 

1 noc 0,9% 0,9% 0,7% 1,2% 0,8% 0,9% 150 

2-3 noce 1,4% 1,2% 1,6% 2,8% 2,2% 1,8% 304 

4-7 nocy 1,1% 1,5% 1,9% 1,9% 1,6% 1,6% 265 

8 i wiňcej 0,4% 0,4% 1,4% 0,4% 0,4% 0,6% 95 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.30. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego miejsza zamieszkania; WIEś 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.25. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie w I kwar tale 2018 roku. 

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug deklarowanego 

subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY DOBRY 

 
DğugoŜĺ pobytu   

STATUS MATERIALNY  

2 dobry 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 dzieŒ 10,5% 5,1% 5,7% 7,3% 7,0% 7,2% 1222 

do 3 godz. 1,7% 3,1% 3,0% 4,5% 4,3% 3,3% 563 

ĞŃcznie bez noclegu 12,20% 8,20% 8,70% 11,80% 11,30% 10,50% 1785 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.31. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie w I  kwartale 2018 roku. 

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug deklarowanego 

subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY DOBRY 

 

 

. 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.26.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY DOBRY 

 
DğugoŜĺ pobytu   

STATUS MATERIALNY  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

2 dobry 65,5% 63,3% 60,3% 62,8% 57,7% 61,9% 10485 

 do 3 godz. 1,7% 3,0% 3,0% 4,5% 4,3% 3,3% 563 

1 dzieŒ 10,5% 5,1% 5,7% 7,3% 7,0% 7,2% 1222 

1 noc 6,5% 6,0% 4,8% 7,3% 6,3% 6,2% 1048 

2-3 noce 16,0% 18,7% 18,4% 19,4% 18,9% 18,2% 3100 

4-7 nocy 23,8% 24,0% 18,3% 20,2% 17,6% 20,8% 3529 

8 i wiňcej 7,0% 6,4% 10,0% 4,1% 3,5% 6,2% 1049 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

 

Rysunek 5.2.32. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY DOBRY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.27. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY śREDNI 

 
DğugoŜĺ pobytu  

STATUS MATERIALNY  

3 Ŝredni 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

1 dzieŒ 5,3% 2,8% 3,0% 2,9% 3,3% 3,5% 591 

do 3 godz. 0,8% 1,2% 2,1% 2,4% 3,0% 1,9% 318 

ĞŃcznie bez noclegu 6,10% 4,00% 5,10% 5,30% 6,30% 5,40% 909 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.33. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY śREDNI 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.28. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY śREDNI 

 
DğugoŜĺ pobytu  

STATUS MATERIALNY  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

3 Ŝredni 24,2% 23,6% 25,9% 19,7% 20,7% 22,8% 3868 

 do 3 godz. 0,8% 1,2% 2,1% 2,4% 3,0% 1,9% 318 

1 dzieŒ 5,3% 2,8% 3,0% 2,9% 3,3% 3,5% 591 

1 noc 3,1% 3,9% 3,0% 2,6% 2,1% 2,9% 497 

2-3 noce 5,7% 7,1% 7,3% 6,1% 5,3% 6,3% 1066 

4-7 nocy 6,1% 7,5% 6,4% 4,3% 5,4% 5,9% 1007 

8 i wiňcej 3,2% 1,4% 4,1% 1,5% 1,7% 2,4% 408 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

 

Rysunek 5.2.34. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY śREDNI 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.29. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY BARDZO 

DOBRY 

 
DğugoŜĺ pobytu  

STATUS MATERIALNY  

1 bardzo dobry 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 dzieŒ 1,1% 0,6% 0,9% 1,5% 1,5% 1,1% 187 

do 3 godz. 0,4% 0,3% 0,8% 1,4% 1,2% 0,8% 139 

ĞŃcznie bez noclegu 1,50% 0,90% 1,70% 2,90% 2,70% 1,90% 326 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.35. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY BARDZO 

DOBRY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.30.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY BARDZO 

DOBRY 

 
DğugoŜĺ pobytu  

STATUS MATERIALNY   

1 bardzo dobry 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

 

8,7% 11,6% 12,3% 16,4% 19,8% 13,8% 2330 

 do 3 godz. 0,4% 0,3% 0,8% 1,4% 1,2% 0,8% 139 

1 dzieŒ 1,1% 0,5% 0,9% 1,5% 1,5% 1,1% 187 

1 noc 0,9% 1,1% 0,9% 2,1% 1,7% 1,3% 229 

2-3 noce 2,2% 3,6% 4,1% 4,4% 7,0% 4,3% 726 

4-7 nocy 3,0% 4,5% 4,1% 5,6% 7,5% 4,9% 841 

8 i wiňcej 1,0% 1,5% 1,7% 1,4% 0,7% 1,2% 212 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.36. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY BARDZO 

DOBRY 

 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.31.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY ZĞY 

 

DğugoŜĺ pobytu STATUS MATERIALNY 2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

4 zğy 1,6% 1,5% 1,5% 1,1% 1,8% 1,5% 258 

 do 3 godz. 0,1% 0,0% 0,2% 0,2% 0,4% 0,2% 30 

1 dzieŒ 0,3% 0,4% 0,1% 0,1% 0,3% 0,2% 42 

1 noc 0,3% 0,4% 0,3% 0,1% 0,1% 0,3% 46 

2-3 noce 0,3% 0,4% 0,3% 0,3% 0,5% 0,4% 63 

4-7 nocy 0,4% 0,2% 0,3% 0,2% 0,4% 0,3% 48 

8 i wiňcej 0,2% 0,0% 0,3% 0,2% 0,1% 0,2% 29 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.37. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY ZĞY 

 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.32. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE WYŧSZE 

 
DğugoŜĺ pobytu  

WYKSZTAĞCENIE 

1 wyŨsze 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 dzieŒ 7,6% 4,0% 5,0% 5,5% 6,4% 5,7% 933 

do 3 godz. 1,8% 2,3% 3,5% 4,8% 5,3% 3,6% 579 

ĞŃcznie bez noclegu 9,40% 6,30% 8,50% 10,30% 11,70% 9,30% 1512 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.38. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE WYŧSZE 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.33.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE WYŧSZE 

 
DğugoŜĺ pobytu  

WYKSZTAĞCENIE 
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 wyŨsze 52,8% 53,1% 62,5% 57,3% 59,8% 57,2% 9289 

 do 3 godz. 1,8% 2,3% 3,5% 4,8% 5,3% 3,6% 579 

1 dzieŒ 7,6% 4,0% 5,0% 5,5% 6,4% 5,7% 933 

1 noc 5,9% 5,6% 5,5% 7,1% 6,0% 6,0% 982 

2-3 noce 13,9% 17,2% 20,4% 18,1% 19,9% 17,9% 2914 

4-7 nocy 17,5% 19,0% 19,1% 18,0% 19,4% 18,6% 3033 

8 i wiňcej 6,2% 5,0% 9,0% 3,8% 2,8% 5,3% 869 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.39. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE WYŧSZE 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.34. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE śREDNIE 

 
DğugoŜĺ pobytu 

WYKSZTAĞCENIE 

2 Ŝrednie 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 dzieŒ 8,9% 4,4% 3,7% 5,4% 5,4% 5,6% 907 

do 3 godz. 1,1% 2,3% 2,5% 3,5% 3,3% 2,5% 411 

ĞŃcznie bez noclegu 10,00% 6,70% 6,20% 8,90% 8,70% 8,10% 1318 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.40. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych 

wedğug deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE śREDNIE 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.35.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE śREDNIE 

 
DğugoŜĺ pobytu 

WYKSZTAĞCENIE 
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

2 Ŝrednie 44,6% 44,3% 33,3% 38,6% 37,1% 39,6% 6429 

 do 3 godz. 1,1% 2,2% 2,5% 3,5% 3,3% 2,5% 411 

1 dzieŒ 8,8% 4,4% 3,7% 5,4% 5,4% 5,6% 907 

1 noc 4,6% 5,6% 3,1% 4,9% 4,2% 4,5% 730 

2-3 noce 9,9% 11,8% 9,2% 10,9% 11,3% 10,6% 1729 

4-7 nocy 15,0% 16,1% 8,4% 11,0% 10,3% 12,2% 1985 

8 i wiňcej 5,1% 4,1% 6,3% 2,9% 2,8% 4,2% 690 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.41. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE śREDNIE 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.36. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE PODSTAWOWE 

 
DğugoŜĺ pobytu 

WYKSZTAĞCENIE 

3 podstawowe 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 dzieŒ 0,9% 0,7% 0,8% 0,7% 0,5% 0,7% 119 

do 3 godz. 0,1% 0,1% 0,1% 0,3% 0,3% 0,2% 30 

ĞŃcznie bez noclegu 1,00% 0,80% 0,90% 1,00% 0,80% 0,90% 149 
\ 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.42. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE PODSTAWOWE 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.37.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE PODSTAWOWE 

 
DğugoŜĺ pobytu 

WYKSZTAĞCENIE 
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

3 podstawowe 2,6% 2,6% 4,1% 4,0% 3,1% 3,3% 534 

 do 3 godz. 0,1% 0,1% 0,1% 0,3% 0,3% 0,2% 30 

1 dzieŒ 0,9% 0,7% 0,8% 0,7% 0,5% 0,7% 119 

1 noc 0,5% 0,5% 0,5% 0,3% 0,3% 0,4% 70 

2-3 noce 0,5% 0,6% 0,9% 1,2% 0,8% 0,8% 129 

4-7 nocy 0,4% 0,5% 1,1% 1,2% 0,8% 0,8% 129 

8 i wiňcej 0,2% 0,1% 0,7% 0,4% 0,3% 0,3% 57 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

 

Rysunek 5.2.43. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w pierwszym kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych 

wedğug deklarowanego poziomu wyksztağcenia; WYKSZTAĞCENIE PODSTAWOWE 

 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.38. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu; WIELKA BRYTANIA  

 
DğugoŜĺ pobytu  

KRAJ PRZYJAZDU  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

W. Brytania 

1 dzieŒ 1,5% 0,1% 0,3% 0,4% 0,7% 0,6% 43 

do 3 godz. 0,9% 0,6% 0,7% 0,5% 0,5% 0,6% 47 

ĞŃcznie bez noclegu 2,40% 0,70% 1,00% 0,90% 1,20% 1,20% 90 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.44. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu; WIELKA BRYTANIA  

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.39.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu; WIELKA BRYTANIA 

 
DğugoŜĺ pobytu  

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

W. Brytania 21,3% 20,4% 18,0% 16,7% 22,2% 19,7% 1462 

 do 3 godz. 0,9% 0,6% 0,7% 0,5% 0,5% 0,6% 47 

1 dzieŒ 1,5% 0,1% 0,3% 0,4% 0,7% 0,6% 43 

1 noc 0,8% 1,3% 1,2% 1,7% 1,0% 1,2% 91 

2-3 noce 3,4% 5,8% 7,0% 6,2% 9,6% 6,5% 487 

4-7 nocy 10,8% 9,8% 6,3% 6,3% 9,6% 8,5% 633 

8 i wiňcej 3,8% 2,5% 2,4% 1,7% 0,9% 2,2% 164 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.45. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu; WIELKA BRYTANIA  

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

  
  

0,00%

2,00%

4,00%

6,00%

8,00%

10,00%

12,00%

 do 3 godz. м ŘȊƛŜƵ1 noc 2-3 noce 4-7 nocy у ƛ ǿƛťŎŜƧ

2014

2015

2016

2017

2018A

҈ʅ



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

206 

Tabela 5.2.40. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu; NIEMCY 

 

DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Niemcy 

1 dzieŒ 1,5% 0,6% 0,7% 0,5% 0,3% 0,7% 52 

do 3 godz. 0,1% 0,3% 0,4% 0,8% 0,2% 0,4% 26 

ĞŃcznie bez noclegu 1,60% 0,90% 1,10% 1,30% 0,50% 1,10% 78 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.46. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu; NIEMCY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.41.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; NIEMCY 

 

DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Niemcy 22,1% 16,8% 14,8% 17,4% 13,7% 16,7% 1239 

 do 3 godz. 0,1% 0,3% 0,4% 0,8% 0,2% 0,3% 26 

1 dzieŒ 1,5% 0,6% 0,7% 0,5% 0,3% 0,7% 52 

1 noc 1,6% 0,7% 0,7% 2,0% 2,2% 1,4% 107 

2-3 noce 4,7% 5,1% 5,6% 5,4% 4,7% 5,1% 380 

4-7 nocy 11,1% 7,9% 4,5% 7,3% 6,0% 7,2% 536 

8 i wiňcej 3,1% 2,2% 2,9% 1,4% 0,2% 1,9% 145 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.47. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; NIEMCY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.42. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; WĞOCHY 

 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Wğochy 

1 dzieŒ 0,5% 0,1% 0,2% 0,4% 0,2% 0,3% 19 

do 3 godz. 0,3% 0,2% 0,2% 0,3% 0,1% 0,2% 17 

ĞŃcznie bez noclegu 0,80% 0,30% 0,40% 0,70% 0,30% 0,50% 36 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

 

Rysunek 5.2.48. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; WĞOCHY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.43.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto                 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; WĞOCHY 

 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Wğochy 12,5% 12,0% 13,1% 14,3% 12,2% 12,8% 948 

 do 3 godz. 0,3% 0,2% 0,2% 0,3% 0,1% 0,2% 17 

1 dzieŒ 0,5% 0,1% 0,2% 0,4% 0,2% 0,3% 19 

1 noc 0,8% 0,4% 0,4% 0,6% 0,2% 0,5% 36 

2-3 noce 2,5% 1,3% 4,2% 4,4% 3,6% 3,2% 241 

4-7 nocy 5,1% 7,9% 6,2% 7,4% 7,0% 6,7% 502 

8 i wiňcej 3,2% 2,2% 1,9% 1,1% 1,1% 1,9% 139 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.49. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; WĞOCHY 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.44. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; HISZPANIA+PORTUGALIA 

 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Hiszpania+Portugalia 

1 dzieŒ 0,8% 0,1% 0,2% 0,4% 0,4% 0,4% 27 

do 3 godz. 0,4% 0,2% 0,1% 0,1% 0,1% 0,2% 14 

ĞŃcznie bez noclegu 1,20% 0,30% 0,30% 0,50% 0,50% 0,60% 41 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.50. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; HISZPANIA+PORTUGALIA 

 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.45.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; HISZPANIA+PORTUGALIA 

 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n , Razem 

Hiszpania+Portugalia 13,5% 11,1% 13,0% 12,6% 10,6% 12,1% 896 

 do 3 godz. 0,4% 0,2% 0,1% 0,1% 0,1% 0,2% 14 

1 dzieŒ 0,8% 0,1% 0,2% 0,4% 0,4% 0,4% 27 

1 noc 1,2% 0,7% 0,6% 0,4% 0,4% 0,6% 48 

2-3 noce 1,9% 2,6% 3,9% 3,1% 2,6% 2,9% 213 

4-7 nocy 7,0% 5,8% 5,4% 7,8% 6,1% 6,4% 474 

8 i wiňcej 2,3% 1,7% 2,8% 0,8% 0,9% 1,7% 126 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.51. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; HISZPANIA+PORTUGALIA 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.46. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; EUROPA WSCHODNIA 

 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Europa Wschodnia 

1 dzieŒ 2,1% 0,5% 0,8% 0,7% 1,2% 1,0% 77 

do 3 godz. 0,2% 0,4% 0,1% 0,4% 0,4% 0,3% 22 

ĞŃcznie bez noclegu 2,30% 0,90% 0,90% 1,10% 1,60% 1,30% 99 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.52. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; EUROPA WSCHODNIA 

 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.47.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; EUROPA WSCHODNIA 

 

DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Europa Wschodnia 10,6% 9,5% 11,5% 10,0% 10,8% 10,5% 777 

 do 3 godz. 0,2% 0,4% 0,1% 0,4% 0,4% 0,3% 22 

1 dzieŒ 2,1% 0,5% 0,8% 0,7% 1,2% 1,0% 77 

1 noc 2,3% 1,4% 1,2% 1,3% 1,3% 1,5% 111 

2-3 noce 1,2% 3,0% 2,9% 2,2% 3,9% 2,7% 202 

4-7 nocy 2,8% 3,2% 3,2% 3,7% 2,6% 3,1% 232 

8 i wiňcej 2,0% 0,8% 3,2% 1,6% 1,3% 1,8% 133 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.53. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w pierwszym kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych 

wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; EUROPA WSCHODNIA 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.48. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; FRANCJA 

 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Francja 

1 dzieŒ 0,1% 0,1% 0,5% 0,8% 0,2% 0,3% 25 

do 3 godz. 0,2% 0,4% 0,0% 0,3% 0,1% 0,2% 14 

ĞŃcznie bez noclegu 0,30% 0,50% 0,50% 1,10% 0,30% 0,50% 39 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.54. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowyh wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; FRANCJA 

 

 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.49.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; FRANCJA 

 

DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Francja 9,1% 11,1% 8,8% 11,2% 11,8% 10,4% 772 

 do 3 godz. 0,2% 0,4% 0,0% 0,3% 0,1% 0,2% 14 

1 dzieŒ 0,1% 0,1% 0,5% 0,8% 0,2% 0,3% 25 

1 noc 0,1% 0,3% 0,3% 0,4% 0,2% 0,3% 19 

2-3 noce 1,2% 3,5% 3,0% 2,8% 3,9% 3,0% 220 

4-7 nocy 5,7% 5,8% 3,2% 5,8% 6,1% 5,3% 393 

8 i wiňcej 1,8% 0,8% 1,7% 1,3% 1,2% 1,4% 101 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.55. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; FRANCJA 

 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.50. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; BENELUX+AUSTRIA+SZWAJCARIA 

 

DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  

Benelux+Austria+Szwajcaria 

2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

1 dzieŒ 0,5% 0,1% 0,4% 0,2% 0,1% 0,2% 18 

do 3 godz. 0,0% 0,5% 0,1% 0,1% 0,2% 0,2% 15 

ĞŃcznie bez noclegu 0,50% 0,60% 0,50% 0,30% 0,30% 0,40% 33 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Rysunek 5.2.56. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; BENELUX+AUSTRIA+SZWAJCARIA 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.51.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; BENELUX+AUSTRIA+SZWAJCARIA 
 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Benelux+Austria+Szwajcaria 6,8% 8,1% 10,0% 8,8% 11,1% 9,1% 672 

 do 3 godz. 0,0% 0,5% 0,1% 0,1% 0,2% 0,2% 15 

1 dzieŒ 0,5% 0,1% 0,4% 0,2% 0,1% 0,2% 18 

1 noc 0,4% 0,6% 0,4% 0,5% 0,5% 0,5% 36 

2-3 noce 1,5% 3,6% 4,0% 2,6% 4,5% 3,3% 248 

4-7 nocy 3,6% 3,2% 4,2% 4,0% 5,2% 4,1% 303 

8 i wiňcej 0,8% 0,4% 0,8% 1,3% 0,6% 0,8% 59 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

 

Rysunek 5.2.57. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; BENELUX+AUSTRIA+SZWAJCARIA 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.52. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; DANIA+SKANDYNAWIA 

 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Dania+Skandynawia 

do 3 godz. 0,0% 0,8% 0,2% 0,4% 0,2% 0,3% 23 

1 dzieŒ 0,1% 0,2% 0,2% 0,0% 0,3% 0,2% 12 

ĞŃcznie bez noclegu 0,10% 1,00% 0,40% 0,40% 0,50% 0,50% 35 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.2.58. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych jednodniowych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; DANIA+SKANDYNAWIA 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.2.53.  Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto 

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; DANIA+SKANDYNAWIA 

 
DğugoŜĺ pobytu 

KRAJ PRZYJAZDU  
2014 2015 2016 2017 2018A %Ɇ n, Razem 

Dania+Skandynawia 4,2% 11,0% 10,8% 9,1% 7,6% 8,7% 642 

 do 3 godz. 0,0% 0,7% 0,2% 0,4% 0,2% 0,3% 23 

1 dzieŒ 0,1% 0,2% 0,2% 0,0% 0,3% 0,2% 12 

1 noc 0,2% 0,5% 0,5% 0,2% 0,1% 0,3% 22 

2-3 noce 1,8% 5,1% 3,3% 3,3% 3,3% 3,4% 252 

4-7 nocy 1,8% 3,4% 5,7% 4,6% 3,6% 3,9% 290 

8 i wiňcej 0,5% 1,1% 0,9% 0,6% 0,1% 0,6% 47 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 
 

Rysunek 5.2.59. Planowana dğugoŜĺ pobytu w Krakowie odwiedzajŃcych miasto  

w I  kwartale 2018 roku. Zagregowana struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug 

deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; DANIA+SKANDYNAWIA 

 

 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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5.3. »ÒĕÄčÁ ÉÎÆÏÒÍÁÃÊÉ Ï +ÒÁËÏ×ÉÅ 

Og·ğem wiedzň o dawnej stolicy Polski odwiedzajŃcy Krak·w w pierwszym kwartale 

2018 r. posiadali z zajňĺ szkolnych (23% wskazaŒ). Udziağ informacji pochodzŃcych 

od rodziny stanowiğ ponad 18% cağoŜci wskazaŒ, podobnie informacje o Krakowie 

pochodzŃce od znajomych byğy tylko minimalnie mniejsze udziağowo i wynosiğy prawie 18%  

(patrz. Tab. 5.3.1. i Rys. 5.3.1).  

Tabela 5.3.1.  Struktura procentowa odwiedzajŃcych Krak·w OGčĞEM wedğug Ŧr·değ 

informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem  

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku  

 
ťr·dğo/Rok 2014 2015 2016 2017 2018A Suma 

 D12.  Szkoğa 25,7% 18,5% 20,2% 19,0% 23,0% 21,3% 

 D13.  Rodzina 22,9% 18,6% 20,6% 19,2% 18,1% 19,9% 

 D14.  Znajomi 13,5% 16,5% 17,3% 18,4% 17,8% 16,7% 

 D4.    Internet 6,8% 9,8% 9,0% 9,1% 9,0% 8,7% 

 D3.    TV 6,0% 7,7% 5,5% 5,4% 4,4% 5,8% 

 D10.  Przewodnik 5,7% 5,6% 4,5% 4,6% 5,6% 5,2% 

 D5.    Media 4,8% 3,6% 4,2% 5,0% 4,7% 4,5% 

 D9.    Katalog BP19 3,1% 3,6% 3,2% 3,7% 3,6% 3,4% 

 D8.    Inne Ŧr·dğo 2,6% 3,0% 5,5% 2,9% 2,4% 3,3% 

 D2.    Radio 2,6% 5,0% 2,1% 3,4% 2,5% 3,2% 

 D1.    Prasa 1,8% 2,4% 3,5% 4,3% 2,9% 3,0% 

 D11.  Folder 3,2% 4,1% 1,5% 2,4% 3,0% 2,9% 

 D6.    Film 0,6% 0,5% 1,7% 1,1% 1,1% 1,0% 

 D15.  Nic nie wie 0,3% 0,5% 0,8% 0,7% 1,2% 0,7% 

 D7.   Targi 0,4% 0,7% 0,4% 0,7% 0,6% 0,6% 

 Suma 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Stosunkowo istotne znaczenie posiadağy r·wnieŨ niekt·re media, szczeg·lnie Internet 

ze swoim stabilnym od 2015 roku 9% udziağu w strukturze Ŧr·değ informacji. Ponadto waŨne 

miejsce zajmowağy przewodniki (prawie 6%), media spoğecznoŜciowe (prawie 5%) i telewizja 

(ponad 4%). Okoğo 2,5% badanych wskazağo tzw. inne Ŧr·dğa,   wŜr·d kt·rych tradycyjnie 

pojawiğa siň: wiedza og·lna, historia, praca, studia, ksiŃŨki, pochodzenie (bliŨej opisuje to 

Tab. 5.3.2) 

W relacji do roku ubiegğego ï zobacz Tab. 5.31. ï zmniejszyğa siň rola prawie 

wszystkich Ŧr·değ informacji o Krakowie, z wyjŃtkiem szkoğy (wzrost o 4 pkt%), 

przewodnik·w (wzrost o 1 pkt.%) i folder·w (wzrost o 0,6 pkt.%). Najbardziej na znaczeniu 

straciğy radio oraz prasa. 

                                                           
19 BP ï Biuro Podr·Ũy 
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Rysunek 5.3.1. Struktura procentowa odwiedzajŃcych Krak·w wedğug Ŧr·değ 

informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem  

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

Tabela 5.3.2. Struktura procentowa odwiedzajŃcych Krak·w wedğug innych Ŧr·değ 

informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem w I kwartale 2018 roku 

 

Inne Ŧr·dğo informacji (2,4% z cağoŜci struktury) % 

Polscy wsp·ğpracownicy w Wielkiej Brytanii 10,6%  

Mieszkağ/a w Krakowie i studiowağ/a w Krakowie 7,8%  

Urodziğ/a siň i mieszkağ/a w Krakowie 7,8%  

WczeŜniejsze pobyty w Krakowie 7,8%  

KsiŃŨki 6,4%  

Mieszkağ/a w okolicach Krakowa 5,7%  

Business interesy 5,7%  

Mieszkağ/a w Krakowie niegdyŜ 5,0%  

Kultura, edukacji osobista, wiedza og·lna z historii i geografii zdobyta w szkole,  

wycieczki szkolne 
4,9%  

Zakğad pracy 4,3%  

Jestem Polakiem trudno mieszkaĺ w Polsce i nic nie sğyszeĺ o Krakowie 3,5%  

Mapa  2,8%  

KoŜci·ğ informacja o pielgrzymce 2,8%  

Pozostağe Ŧr·dğa informacji  24,9% 

Razem  100% oznacza strukturň 2,4% segmentu ĂInne Ŧr·dğa informacjiò 100,00% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

0,00%

5,00%

10,00%

15,00%

20,00%

25,00%

30,00%

2014

2015

2016

2017

2018A

Suma



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

222 

Rysunek 5.3.2. Struktura procentowa segmentu Ăinne Ŧr·dğa informacjiò, z kt·rych 

odwiedzajŃch czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem do Krakowa 

w I kwartale 2018 roku (11%-5% z og·lnej sumy wskazaŒ) 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

CiŃg dalszy tabeli nr 5.3.2. Struktura procentowa segmentu Ăinnych Ŧr·değ informacjiò 

 z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w I kwartale 2018 roku 
Inne Ŧr·dğo informacji (Pozostağe Ŧr·dğa informacji struktura %)  % 

Klub Koğo ZainteresowaŒ 2,8%  

Historia Polski  2,8%  

Z osobistego zwiedzania miasta Krakowa 2,8%  

Jestem PolkŃ/Polakiem od zawsze wiedziağ-a/e-m o Krakowie i wiedziağ-a/e-m,  

Ũe chcň tam jechaĺ 
2,5%  

śDM 2,1%  

Rodzina mieszkajŃca w Krakowie 2,1%  

Erasmus  1,4%  

Marketing szeptany, informacja sğowna, ploteczki, (ang. word of mouth) 1,4%  

Przyjaciele (ang. friends) 1,4%  

Aplikacja mobilna - trivago 0,7%  

Internet 0,7%  

Zostağem zaproszony. Nie wiedziağem gdzie jadň, ale siň zgodziğem. 0,7%  

ŧycie  0,7%  

Podr·Ũe wğasne 0,7%  

AUSCHWITZ (ang. aware because of history, visiting Auschwitz) 0,7%  

Iglesias Koncert 0,7%  

Jestem przewodnikiem 0,7%  

Suma koŒcowa 100,00% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 5.3.3. Struktura procentowa innych Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň  

o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w w I kwartale 2018 roku 

(poniŨej 5% z og·lnej sumy wskazaŒ) 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Warto zastanowiĺ siň nad wielokrotnie juŨ podnoszonym w poprzednich raportach 

efektem promocji bezpoŜredniej jako marketingu szeptanego w wykonaniu potňŨnej diaspory 

polskiej w Wielkiej Brytanii, kt·rej to moŨemy zawdziňczaĺ tak liczne odwiedziny Krakowa 

przez Brytyjczyk·w. Czy, a jeŨeli tak, to jak moŨna skutecznie wykorzystaĺ licznŃ Poloniň 

rozrzuconŃ na cağym Ŝwiecie do peğnienia roli tzw. promotor·w podr·Ũy do Krakowa, a tym 

samym przyjazd·w do Polski. 
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Tabela 5.3.3.  Udziağy procentowe liczby respondent·w OGčĞEM w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem gğ·wnych Ŧr·değ informacji, 

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

Og·ğem Szkoğa Rodzina Znajomi  Internet  TV 

2014 25,7% 22,9% 13,5% 6,8% 6,0% 

2015 18,5% 18,6% 16,5% 9,8% 7,7% 

2016 20,2% 20,6% 17,3% 9,0% 5,5% 

2017 19,0% 19,2% 18,4% 9,1% 5,4% 

2018A 23,0% 18,1% 17,8% 9,0% 4,4% 

Suma 21,3% 19,9% 16,7% 8,7% 5,8% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.3.4. Udziağy procentowe liczby respondent·w OGčĞEM w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem gğ·wnych Ŧr·değ informacji,  

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.4.  Udziağy procentowe liczby respondent·w OGčĞEM w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem Ŝrednio istotnych Ŧr·değ 

informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

Og·ğem Przewodniki Media Katalog Inne Radio 

2014 5,7% 4,8% 3,1% 2,6% 2,6% 

2015 5,6% 3,6% 3,6% 3,0% 5,0% 

2016 4,5% 4,2% 3,2% 5,5% 2,1% 

2017 4,6% 5,0% 3,7% 2,9% 3,4% 

2018A 5,6% 4,7% 3,6% 2,4% 2,5% 

Suma 5,2% 4,5% 3,4% 3,3% 3,2% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.3.5. Udziağy procentowe liczby respondent·w OGčĞEM w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem Ŝrednio istotnych Ŧr·değ informacji, 

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w w latach 

2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

0,0%

1,0%

2,0%

3,0%

4,0%

5,0%

6,0%

Przew. Media Katalog Inne Radio

2014

2015

2016

2017

2018A

Suma



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

226 

Tabela 5.3.5.  Udziağy procentowe liczby respondent·w OGčĞEM w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem mağo istotnych Ŧr·değ informacji, 

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

Og·ğem Prasa Folder Film Nie wie Targi  

2014 1,8% 3,2% 0,6% 0,3% 0,4% 

2015 2,4% 4,1% 0,5% 0,5% 0,7% 

2016 3,5% 1,5% 1,7% 0,8% 0,4% 

2017 4,3% 2,4% 1,1% 0,7% 0,7% 

2018A 2,9% 3,0% 1,1% 1,2% 0,6% 

Suma 3,0% 2,9% 1,0% 0,7% 0,6% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.3.6. Udziağy procentowe liczby respondent·w OGčĞEM w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem mağo istotnych Ŧr·değ informacji,  

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 
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 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.6. Udziağy procentowe liczby respondent·w KRAJOWYCH w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem gğ·wnych Ŧr·değ informacji, 

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

OdwiedzajŃcy z kraju  Szkoğa Rodzina Znajomi  Internet  TV 

 PL 28,6 23,1 13,3 5,1 6,2 

2014 34,1 26,6 11,1 3,6 5,6 

2015 24,0 21,3 14,7 5,4 9,2 

2016 29,7 25,1 11,5 4,9 5,4 

2017 24,6 21,2 15,0 5,6 5,9 

2018A 30,1 21,2 13,9 6,1 5,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.3.7. Udziağy procentowe liczby respondent·w KRAJOWYCH w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem gğ·wnych Ŧr·değ informacji,  

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.7. Udziağy procentowe liczby respondent·w KRAJOWYCH w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem Ŝrednio istotnych Ŧr·değ informacji, 

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

OdwiedzajŃcy z kraju Przew. Media Katalog Inne Radio 

PL 3,4 3,1 1,7 3,5 4,3 

2014 3,5 3,7 0,8 3,2 2,9 

2015 2,8 2,6 2,3 4,0 6,9 

2016 3,1 2,9 1,2 5,0 3,0 

2017 3,4 3,4 2,3 3,5 4,8 

2018A 4,3 2,7 2,0 2,3 3,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.3.8. Udziağy procentowe liczby respondent·w KRAJOWYCH w danym roku  

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem Ŝrednio istotnych Ŧr·değ 

informacji,  z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.8. Udziağy procentowe liczby respondent·w KRAJOWYCH w danym roku 

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem mağo istotnych Ŧr·değ 

INFORMACJI, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy 

Krak·w w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

OdwiedzajŃcy z kraju Folder Prasa Film Nie wie Targi  

PL 2,9 3,3 0,9 0,2 0,4 

2014 2,6 2,0 0,3 0,0 0,1 

2015 3,8 2,7 0,3 0,0 0,2 

2016 2,1 3,3 1,9 0,3 0,5 

2017 2,8 5,2 1,3 0,4 0,7 

2018A 3,0 3,7 1,0 0,5 0,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.3.9. Udziağy procentowe liczby respondent·w KRAJOWYCH w danym roku 

w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem mağo istotnych Ŧr·değ informacji, 

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

0,0%

1,0%

2,0%

3,0%

4,0%

5,0%

6,0%

Folder Prasa Film Nie wie Targi

PL

2014

2015

2016

2017

2018A



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

230 

 

Tabela 5.3.9. Udziağy procentowe liczby respondent·w ZAGRANICZNYCH w danym 

roku w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem gğ·wnych Ŧr·değ informacji,    

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w w latach 

2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

OdwiedzajŃcy ZAGRANICZNI  Szkoğa Rodzina Znajomi  Internet  TV 

ZAGR 14,6 17,0 20,1 12,2 5,4 

2014 15,1 18,2 16,6 11,0 6,6 

2015 14,3 16,5 18,0 13,5 6,5 

2016 14,2 18,1 21,9 11,5 5,2 

2017 12,8 17,3 22,6 13,2 4,8 

2018A 16,6 15,2 21,4 11,6 4,0 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.3.10. Udziağy procentowe liczby respondent·w ZAGRANICZNYCH w danym 

roku w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem gğ·wnych Ŧr·değ informacji, 

z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w w latach 

2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.10. Udziağy procentowe liczby respondent·w ZAGRANICZNYCH w danym 

roku w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem Ŝrednio istotnych Ŧr·değ 

informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwar tale 2018 roku 
 

OdwiedzajŃcy Zagraniczni Przew. Media Katalog Inne Radio 

ZAGR 6,9 5,8 5,1 2,8 1,9 

2014 8,6 6,2 6,1 1,8 2,2 

2015 7,8 4,4 4,6 2,1 3,3 

2016 5,6 5,0 4,9 5,1 1,1 

2017 6,1 6,8 5,3 2,3 1,5 

2018A 6,7 6,7 5,0 2,5 1,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

Rysunek 5.3.11. Udziağy procentowe liczby respondent·w ZAGRANICZNYCH w danym 

roku w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem Ŝrednio istotnych Ŧr·değ 

informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.11. Udziağy procentowe liczby respondent·w ZAGRANICZNYCH w danym 

roku w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem mağo istotnych Ŧr·değ 

informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

OdwiedzajŃcy Zagraniczni  Folder Prasa Film Nie wie Targi  

ZAGR 2,9% 2,3% 1,0% 1,1% 0,7% 

2014 4,1% 1,5% 0,9% 0,5% 0,7% 

2015 4,3% 2,1% 0,7% 0,7% 1,1% 

2016 1,2% 3,1% 1,4% 1,2% 0,4% 

2017 1,8% 2,8% 0,9% 1,2% 0,7% 

2018A 2,9% 2,2% 1,2% 1,9% 0,6% 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Rysunek 5.3.12. Udziağy procentowe liczby respondent·w ZAGRANICZNYCH w danym 

roku w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem mağo istotnych Ŧr·değ 

informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

 prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.12. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug grup wiekowych w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 
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(1) 15-29 22,3 20,1 18,4 9,0 5,3 4,5 5,5 2,4 2,3 2,7 2,5 2,7 1,1 0,5 0,6 

2014 28,0 24,2 15,1 7,3 4,8 4,8 5,2 1,6 2,0 2,1 2,1 1,3 0,8 0,2 0,6 

2015 19,5 19,0 18,7 11,1 6,6 5,1 4,6 2,6 1,6 3,7 4,0 1,9 0,6 0,4 0,7 

2016 20,1 22,4 18,4 8,8 5,6 4,0 5,5 2,2 3,8 2,0 1,4 2,7 1,9 0,8 0,4 

2017 20,2 18,5 19,8 9,4 5,0 3,8 6,4 2,9 2,2 3,2 2,1 4,1 1,2 0,4 0,7 

2018A 24,3 17,2 19,4 8,3 4,4 5,1 5,7 2,8 1,8 2,5 2,8 3,1 1,1 0,8 0,7 

(2) 30-50 21,2 19,8 15,6 9,4 6,2 5,4 4,2 3,5 3,3 3,4 3,1 2,9 0,9 0,8 0,5 

2014 24,6 22,7 12,9 7,4 6,5 5,8 5,1 3,4 2,6 2,7 3,4 2,1 0,4 0,2 0,2 

2015 18,7 18,2 14,5 10,4 8,4 5,9 3,2 3,4 3,3 5,6 4,1 2,7 0,5 0,5 0,5 

2016 22,7 21,0 16,7 9,5 5,1 3,7 3,5 2,6 5,8 2,0 1,6 3,3 1,4 0,8 0,4 

2017 18,3 19,0 17,8 10,0 5,8 4,9 4,5 3,9 2,8 3,6 2,4 4,4 1,2 0,8 0,6 

2018A 21,6 18,1 16,9 10,1 4,3 5,9 4,5 4,1 2,7 2,5 3,2 2,6 1,1 1,8 0,5 

(3) pow.50 20,2 19,9 15,0 6,0 6,7 6,7 2,3 5,8 5,1 3,6 3,6 3,2 0,7 0,8 0,5 

2014 24,5 21,2 11,5 4,2 7,5 7,2 3,3 5,3 3,7 3,6 4,8 2,1 0,5 0,3 0,2 

2015 17,2 19,3 16,1 5,7 8,6 5,5 2,4 5,9 5,0 6,3 4,4 2,4 0,1 0,3 0,8 

2016 18,4 17,7 17,5 7,1 4,9 7,5 1,8 7,6 7,2 1,3 2,0 4,1 1,3 1,2 0,6 

2017 16,5 19,9 15,0 6,4 6,3 6,9 1,7 6,0 6,0 3,9 3,4 5,1 0,8 1,5 0,5 

2018A 23,8 21,9 15,2 7,6 5,3 6,3 1,5 4,1 3,5 2,6 2,7 3,0 0,9 0,9 0,5 

Suma 21,5 20,0 16,7 8,7 5,9 5,2 4,4 3,4 3,2 3,1 2,9 2,9 1,0 0,7 0,5 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.13. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug pğci w danym roku w stosunku do ich sumy w latach 2014-2018 

wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w w latach 2014ï2017 i I kwartale 

2018 roku 
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kobieta 22,6 21,2 16,2 7,8 5,8 5,1 4,1 3,3 3,2 3,2 2,8 2,9 0,9 0,5 0,5 

2014 27,0 23,5 12,7 6,2 5,6 5,7 4,6 3,0 2,9 2,7 3,1 1,9 0,6 0,2 0,4 

2015 19,2 19,2 15,6 9,0 7,9 6,0 3,0 3,6 3,1 5,3 4,2 2,5 0,5 0,3 0,5 

2016 21,6 22,7 17,9 7,7 5,0 4,5 3,8 3,4 4,6 1,6 1,6 2,8 1,5 0,8 0,4 

2017 20,3 20,7 18,0 8,2 5,4 4,3 4,7 3,4 3,0 3,5 2,3 4,1 0,9 0,5 0,5 

2018A 25,0 19,6 17,0 8,2 4,7 4,5 4,6 3,2 2,2 2,7 2,7 3,1 1,1 0,7 0,5 

mňŨczyzna 20,3 18,8 17,4 9,5 5,8 5,4 4,8 3,5 3,1 3,0 2,9 2,8 1,0 0,9 0,7 

2014 24,4 22,4 14,4 7,4 6,4 5,7 5,1 3,3 2,2 2,4 3,4 1,5 0,5 0,3 0,4 

2015 18,5 18,3 17,2 10,5 7,5 4,9 4,0 3,5 2,8 4,7 4,1 2,2 0,4 0,6 0,7 

2016 19,7 19,1 17,4 9,9 5,6 4,6 4,4 3,3 5,7 2,2 1,5 3,5 1,8 0,9 0,5 

2017 17,9 17,6 19,1 10,0 5,2 5,1 5,2 4,0 2,7 3,2 2,4 4,3 1,4 1,0 0,9 

2018A 21,2 16,5 19,0 9,8 4,3 6,5 5,1 3,6 2,6 2,1 3,0 2,5 1,2 1,8 0,7 

Suma 21,6 20,1 16,7 8,6 5,8 5,2 4,4 3,4 3,1 3,1 2,9 2,8 1,0 0,7 0,5 
 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.14. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug deklarowanego wyksztağcenia w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i pierwszym kwartale 2018 roku 
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1 wyŨsze 21,0 19,3 17,4 9,2 5,5 5,4 4,6 3,5 3,6 2,6 2,6 2,8 1,1 0,7 0,6 

2014 23,5 22,0 14,5 7,5 5,9 6,1 5,2 3,2 3,3 2,4 3,2 1,7 0,7 0,3 0,4 

2015 20,5 18,2 16,1 10,0 7,5 5,5 3,2 3,0 3,6 4,5 3,7 2,4 0,6 0,5 0,7 

2016 19,6 20,3 18,2 9,1 5,0 5,2 4,1 3,7 5,4 1,8 1,4 3,2 1,8 0,9 0,4 

2017 19,1 19,1 19,0 9,6 4,8 4,8 5,3 3,9 3,0 2,5 2,4 4,0 1,2 0,8 0,8 

2018A 22,3 17,3 18,9 10,0 4,6 5,7 5,1 3,4 2,7 1,9 2,6 2,6 1,1 1,1 0,7 

2 Ŝrednie 22,1 21,0 16,0 7,9 6,2 5,1 4,2 3,6 2,3 3,7 3,3 2,8 0,7 0,6 0,4 

2014 27,1 23,9 12,4 6,3 6,3 5,7 4,2 3,5 1,7 2,9 3,4 1,9 0,4 0,1 0,2 

2015 17,0 19,4 16,9 9,8 8,1 5,4 3,9 4,2 1,7 5,5 4,9 2,0 0,2 0,3 0,5 

2016 22,6 22,8 17,5 8,1 5,2 3,6 4,0 2,8 4,4 1,6 1,9 2,8 1,3 0,9 0,4 

2017 20,0 19,9 17,8 8,0 6,2 4,5 4,6 3,5 2,3 4,6 2,1 4,7 0,9 0,5 0,5 

2018A 24,7 19,3 16,2 7,3 4,3 5,6 4,4 3,5 1,8 3,0 3,6 3,1 1,2 1,4 0,5 

3 podstawowe 26,0 23,7 15,4 4,9 5,4 3,6 3,1 1,9 4,5 4,4 2,7 3,0 0,8 0,1 0,4 

2014 29,5 26,6 12,7 3,5 6,4 4,6 3,5 0,0 3,5 4,6 3,5 1,2 0,0 0,0 0,6 

2015 21,5 25,0 17,4 3,5 6,3 2,1 1,4 0,7 11,1 7,6 2,1 1,4 0,0 0,0 0,0 

2016 29,1 25,5 14,2 5,0 5,7 4,3 5,0 1,8 2,5 1,1 2,5 2,1 1,1 0,4 0,0 

2017 20,5 20,2 15,2 7,2 5,7 3,0 2,7 2,7 5,3 6,1 3,0 6,5 1,1 0,0 0,8 

2018A 29,0 22,6 18,0 4,1 3,2 3,7 1,8 3,7 2,8 4,6 2,3 2,3 1,4 0,0 0,5 

Suma 21,6 20,1 16,8 8,6 5,8 5,2 4,4 3,5 3,1 3,1 2,9 2,8 0,9 0,7 0,5 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.15. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug grup zawodowych w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014-2017 i I kwartale 2018 roku 

Zaw·d 

S
z
k
o
ğ
a

 

R
o

d
z
in

a 

Z
n

a
jo

m
i 

In
te

rn
e
t 

T
V

 

P
rz

e
w

. 

M
e
d

ia
 

K
a

ta
lo

g
 

In
n

e
 

R
a

d
io

 

F
o

ld
e
r 

P
ra

s
a 

F
ilm

 

N
ie

 w
ie

 

T
a

rg
i 

1 uczeŒ 30,4 24,1 14,6 5,7 5,1 3,2 4,3 1,7 2,2 2,5 2,1 2,3 0,9 0,3 0,5 

2014 35,7 24,9 11,1 4,8 5,6 3,1 4,3 1,0 2,2 2,4 1,7 1,7 0,5 0,0 1,0 

2015 31,2 28,7 17,8 6,5 5,6 0,9 2,5 0,6 0,3 2,5 1,9 0,9 0,3 0,3 0,0 

2016 27,6 25,4 14,0 4,4 5,9 3,5 5,7 1,8 3,1 2,2 1,8 2,2 1,8 0,4 0,4 

2017 24,1 21,6 16,8 7,8 4,4 2,8 5,3 2,8 3,7 3,2 1,8 3,4 1,4 0,2 0,7 

2018A 35,2 20,4 13,6 5,0 3,8 5,3 3,0 2,4 0,9 2,4 3,8 3,0 0,3 0,6 0,3 

2 student 21,9 19,6 19,2 9,3 4,8 5,1 5,6 2,5 2,0 2,5 2,7 2,5 1,0 0,6 0,7 

2014 28,2 23,6 15,4 7,1 3,9 5,4 5,5 1,6 1,7 2,2 2,6 1,0 1,0 0,5 0,3 

2015 17,2 17,0 19,2 13,5 5,4 6,3 5,5 3,4 1,6 2,8 4,6 1,5 0,6 0,4 0,9 

2016 19,3 22,2 19,6 9,2 5,4 4,3 5,5 2,5 3,3 2,0 1,4 2,6 1,4 0,9 0,5 

2017 21,7 19,0 21,0 8,4 4,9 3,9 5,6 2,1 1,9 3,3 1,8 4,2 0,8 0,4 0,8 

2018A 23,9 16,5 20,7 8,0 4,1 5,4 6,0 2,7 1,5 2,2 3,0 3,0 1,1 0,9 0,8 

3 dom 20,6 20,9 13,8 6,6 7,2 6,3 3,0 4,7 3,3 3,8 4,9 2,8 0,8 0,7 0,4 

2014 22,2 21,6 12,9 4,7 5,5 8,2 3,3 6,3 1,6 3,0 6,6 2,5 0,5 0,5 0,5 

2015 15,2 17,7 12,7 9,0 11,9 6,0 3,0 5,5 3,2 7,5 6,5 1,5 0,2 0,0 0,2 

2016 22,8 23,3 13,1 5,3 5,8 5,3 1,5 4,4 8,3 1,5 2,4 3,9 0,5 1,9 0,0 

2017 19,4 21,2 18,5 6,1 7,3 4,5 2,1 3,3 3,6 3,3 3,3 4,5 2,1 0,3 0,3 

2018A 25,6 22,0 11,8 7,3 4,2 6,7 4,8 3,5 1,9 2,2 4,2 2,6 0,6 1,6 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.16. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug grup zawodowych w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014-2017 i I kwartale 2018 roku 
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4 bezrobotny 22,0 19,6 18,9 10,0 4,2 4,3 4,6 3,2 2,9 2,3 2,5 3,7 1,0 0,5 0,3 

2014 31,0 23,0 17,2 10,3 2,3 5,7 1,1 1,1 5,7 0,0 1,1 0,0 1,1 0,0 0,0 

2015 17,3 16,0 20,0 12,0 5,3 4,0 6,7 1,3 5,3 2,7 2,7 2,7 0,0 2,7 1,3 

2016 15,4 14,4 13,5 18,3 6,7 1,0 5,8 3,8 5,8 2,9 1,9 7,7 1,9 0,0 1,0 

2017 20,1 20,6 18,6 9,0 3,5 6,0 3,0 4,5 1,0 3,0 4,5 5,0 0,5 0,5 0,0 

2018A 23,9 20,5 21,1 7,5 4,0 4,0 5,6 3,1 1,9 2,2 1,9 2,8 1,2 0,3 0,0 

5 emeryt 20,3 20,0 14,9 4,9 6,7 7,2 1,8 7,0 5,4 3,5 3,6 2,9 0,7 0,5 0,5 

2014 26,6 20,2 11,6 4,0 8,5 7,3 3,1 5,4 4,2 2,9 4,3 1,7 0,2 0,0 0,0 

2015 14,6 18,6 15,9 4,9 7,9 6,0 2,3 7,1 7,1 6,6 5,1 2,3 0,0 0,2 1,5 

2016 19,3 18,6 17,4 6,2 4,3 8,6 0,7 9,0 7,1 1,0 2,1 2,9 1,7 1,0 0,2 

2017 16,2 20,0 16,5 3,2 5,6 8,8 1,5 9,1 5,6 3,2 2,1 5,6 1,2 1,5 0,0 

2018A 23,7 23,4 14,1 6,5 6,2 5,9 0,8 4,8 2,8 3,1 3,1 3,1 1,1 0,6 0,6 

6 rencista 18,4 19,5 13,6 5,8 7,1 6,3 2,1 7,0 4,3 5,1 4,7 3,9 0,9 0,7 0,6 

2014 22,9 19,2 12,7 4,5 5,3 9,0 2,4 9,8 2,9 3,3 5,7 1,2 1,2 0,0 0,0 

2015 14,0 18,1 16,1 6,2 10,4 2,6 4,1 5,2 4,7 9,3 5,2 3,1 0,0 0,5 0,5 

2016 14,2 15,5 12,3 6,5 9,0 8,4 0,6 7,7 5,2 3,2 3,9 7,1 1,9 2,6 1,9 

2017 15,2 21,5 13,9 8,2 7,6 3,8 1,3 3,2 5,1 7,6 3,8 8,2 0,6 0,0 0,0 

2018A 24,5 23,8 12,9 4,1 3,4 7,5 1,4 8,2 4,8 2,0 4,1 1,4 0,7 0,7 0,7 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.17. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug grup zawodowych w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 
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emeryt + rencista 19,8 19,9 14,5 5,2 6,9 7,0 1,9 7,0 5,1 4,0 3,9 3,2 0,8 0,6 0,5 

2014 25,5 19,9 11,9 4,1 7,5 7,8 2,9 6,7 3,8 3,0 4,7 1,6 0,5 0,0 0,0 

2015 14,5 18,5 16,0 5,2 8,5 5,1 2,8 6,6 6,5 7,3 5,1 2,5 0,0 0,3 1,2 

2016 17,9 17,7 16,0 6,3 5,6 8,5 0,7 8,7 6,6 1,6 2,6 4,0 1,7 1,4 0,7 

2017 15,9 20,5 15,7 4,8 6,2 7,2 1,4 7,2 5,4 4,6 2,6 6,4 1,0 1,0 0,0 

2018A 24,0 23,6 13,8 5,8 5,4 6,4 1,0 5,8 3,4 2,8 3,4 2,6 1,0 0,6 0,6 

7 aktywny zawodowo 21,0 19,9 16,4 9,3 6,0 5,1 4,4 3,3 3,3 3,2 2,7 3,0 1,0 0,7 0,5 

2014 24,5 23,3 13,3 7,5 6,6 5,4 5,1 2,9 2,7 2,8 3,0 2,0 0,4 0,2 0,4 

2015 19,5 18,8 15,6 9,6 8,3 5,6 3,1 3,2 2,9 5,4 3,7 2,8 0,5 0,5 0,5 

2016 21,1 20,9 18,1 9,2 5,0 4,2 3,9 3,0 5,6 1,8 1,3 3,2 1,7 0,8 0,4 

2017 18,2 19,0 18,1 10,1 5,2 4,7 5,4 3,8 2,7 3,3 2,5 4,1 1,2 0,8 0,8 

2018A 21,7 17,6 17,7 10,0 4,5 5,7 4,8 3,7 2,9 2,6 2,9 2,9 1,2 1,4 0,5 

Suma 21,6 20,1 16,7 8,6 5,8 5,2 4,4 3,4 3,1 3,1 2,9 2,9 0,9 0,7 0,5 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.18. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug deklarowanego statusu materialnego w danym roku w stosunku 

do ich sumy w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

Status materialny 
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1 b. dobry 20,0 18,2 16,6 8,9 5,4 5,8 4,7 4,5 3,3 2,8 3,3 3,6 0,9 1,0 0,8 

2014 21,4 20,6 12,5 6,3 5,8 9,3 5,4 3,3 2,6 2,6 6,0 1,8 0,7 0,4 1,3 

2015 22,3 20,5 16,5 5,8 7,3 6,8 1,5 5,3 1,9 3,4 4,2 3,0 0,3 0,8 0,3 

2016 15,5 17,0 18,1 11,4 6,0 4,5 5,0 4,3 6,8 2,1 1,8 3,8 1,1 2,2 0,4 

2017 18,4 16,6 16,7 9,9 5,4 4,7 5,9 4,7 3,4 3,4 2,9 4,7 1,4 0,6 1,3 

2018A 21,6 17,7 17,8 9,9 3,8 5,0 5,1 4,7 2,5 2,5 2,7 3,9 0,9 1,2 0,8 

2 dobry 21,6 20,6 16,3 8,7 5,8 5,3 4,6 3,6 2,8 3,2 2,8 2,7 0,8 0,5 0,5 

2014 25,6 23,4 13,7 6,8 6,1 4,9 5,5 3,5 2,4 2,7 2,8 1,7 0,3 0,2 0,2 

2015 18,5 18,6 15,2 10,8 7,7 6,0 3,9 3,6 2,6 5,3 4,0 2,4 0,5 0,3 0,7 

2016 21,1 22,5 17,3 8,1 5,2 4,8 4,1 3,8 4,5 1,8 1,5 2,8 1,5 0,6 0,4 

2017 19,5 20,5 18,5 9,0 5,3 4,6 5,0 3,4 2,3 3,4 2,2 4,2 0,9 0,6 0,5 

2018A 23,4 18,2 17,6 8,8 4,5 6,4 4,6 3,5 2,2 2,2 3,3 2,4 1,0 1,2 0,6 

3 Ŝredni 22,9 19,7 17,2 8,2 6,0 4,5 3,7 2,3 3,9 3,3 2,8 2,9 1,3 0,7 0,5 

2014 28,0 22,5 13,1 7,0 6,0 6,3 2,8 2,2 2,8 2,5 3,1 1,9 1,1 0,2 0,4 

2015 18,9 18,3 18,7 9,3 8,2 3,9 3,6 2,1 3,5 5,2 4,3 2,1 0,6 0,6 0,6 

2016 23,0 20,2 18,2 8,4 4,9 4,2 3,8 1,8 5,7 1,8 1,6 3,1 2,0 0,9 0,5 

2017 19,3 18,2 19,8 8,8 5,8 3,8 3,8 3,0 4,5 3,5 2,2 4,5 1,5 0,8 0,5 

2018A 24,7 18,4 17,2 7,7 4,8 4,0 4,6 2,6 3,1 3,5 2,6 3,3 1,7 1,3 0,4 

4 zğy 16,3 20,6 21,8 7,5 5,7 4,3 3,5 1,6 4,7 3,3 2,9 3,5 2,2 1,0 1,2 

2014 28,2 25,5 16,4 6,4 4,5 6,4 2,7 0,0 2,7 0,9 3,6 1,8 0,9 0,0 0,0 

2015 3,9 15,7 22,5 4,9 13,7 2,0 2,9 1,0 13,7 9,8 4,9 2,9 1,0 1,0 0,0 

2016 13,9 18,8 23,8 9,9 5,9 2,0 4,0 1,0 3,0 3,0 2,0 6,9 5,0 1,0 0,0 

2017 15,6 18,9 23,3 4,4 2,2 6,7 5,6 3,3 3,3 2,2 3,3 2,2 2,2 2,2 4,4 

2018A 18,7 23,4 23,4 11,2 1,9 4,7 2,8 2,8 0,9 0,9 0,9 3,7 1,9 0,9 1,9 

Suma 21,6 20,1 16,6 8,6 5,8 5,2 4,4 3,4 3,1 3,1 2,9 2,9 1,0 0,7 0,5 
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Tabela 5.3.19. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug deklarowanej dğugoŜci pobytu w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 

DğugoŜĺ pobytu 
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1 dzieŒ 27,6 23,1 14,1 5,2 6,0 3,2 3,3 1,5 4,7 4,0 2,5 3,4 0,7 0,5 0,3 

2014 33,8 27,6 11,9 2,9 5,1 3,3 3,6 1,1 4,3 2,4 1,8 1,6 0,5 0,0 0,1 

2015 22,6 20,7 12,7 7,0 8,7 3,1 3,6 1,7 6,8 6,6 3,5 2,5 0,4 0,1 0,0 

2016 26,4 24,9 10,9 6,6 6,9 3,1 2,7 0,9 5,9 4,2 1,9 3,9 1,1 0,3 0,4 

2017 22,7 19,1 16,9 5,0 6,7 3,0 3,4 2,4 4,5 5,3 2,7 6,0 0,9 0,8 0,6 

2018A 28,8 21,0 18,0 6,1 3,7 3,2 2,9 1,6 2,6 3,0 2,9 3,7 0,8 1,2 0,6 

bez noclegu 25,8 21,9 14,3 5,9 5,9 3,3 3,6 1,9 4,6 4,2 2,4 3,7 1,2 0,6 0,7 

2014 31,1 25,8 13,1 4,2 5,1 3,5 3,9 1,5 4,0 2,8 2,1 1,9 0,5 0,1 0,3 

2015 22,7 22,0 14,7 6,5 7,7 2,8 4,1 1,5 6,1 5,7 2,7 2,4 0,3 0,4 0,3 

2016 26,2 22,7 10,9 6,6 6,8 2,6 2,9 1,3 6,1 4,3 1,8 4,1 2,1 0,7 0,8 

2017 22,5 19,0 15,7 6,0 6,3 3,2 3,7 2,8 4,5 5,2 2,4 5,7 1,3 0,8 1,0 

2018A 25,6 20,6 16,4 6,3 4,5 4,0 3,3 2,3 3,2 3,7 2,8 4,0 1,6 1,0 0,9 

1 noc 23,6 20,4 16,1 6,9 5,8 5,0 3,5 2,4 3,5 4,0 3,3 3,4 0,7 0,7 0,6 

2014 30,7 25,5 14,2 3,9 5,3 5,5 4,2 0,7 1,6 2,3 3,7 1,6 0,1 0,0 0,6 

2015 19,5 19,2 18,1 7,1 8,1 4,5 2,7 2,5 2,6 6,7 4,7 2,3 0,5 0,5 1,0 

2016 21,2 17,7 14,2 8,9 5,7 4,0 4,4 3,2 8,3 3,4 1,2 5,9 1,3 0,6 0,0 

2017 22,9 19,4 16,3 7,3 5,8 4,4 3,1 2,3 2,8 4,2 3,3 5,3 1,1 0,8 1,0 

2018A 23,7 19,9 17,5 7,9 3,5 6,6 3,4 3,7 3,1 2,6 3,4 2,2 0,6 1,8 0,1 

do 3 godz. 22,6 19,9 14,7 7,0 5,7 3,5 4,1 2,7 4,5 4,6 2,2 4,3 2,0 0,9 1,4 

2014 19,0 17,5 18,6 10,0 5,2 4,5 5,6 3,0 2,6 4,8 3,3 3,3 0,4 0,7 1,5 

2015 22,9 24,8 19,3 5,6 5,2 2,3 5,2 1,0 4,6 3,9 1,0 2,3 0,0 1,0 1,0 

2016 26,0 19,3 10,8 6,5 6,7 1,7 3,2 1,9 6,3 4,5 1,7 4,5 3,7 1,5 1,5 

2017 22,3 18,9 14,1 7,3 5,8 3,4 4,0 3,3 4,5 4,9 1,9 5,2 1,8 0,7 1,5 

2018A 21,9 20,1 14,4 6,6 5,4 4,9 3,7 3,2 4,0 4,5 2,6 4,4 2,5 0,7 1,3 
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Tabela 5.3.20. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug deklarowanej dğugoŜci pobytu w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 
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wiňcej nocy 19,9 19,4 17,3 9,7 5,8 5,8 4,8 4,0 2,8 2,7 2,9 2,6 1,0 0,7 0,5 

2014 23,5 21,7 13,6 8,0 6,4 6,3 5,1 3,9 2,4 2,6 3,5 1,7 0,7 0,3 0,4 

2015 18,0 18,3 16,3 10,7 7,6 6,2 3,6 4,1 2,5 4,6 4,3 2,3 0,5 0,4 0,6 

2016 18,6 20,5 19,2 9,6 5,2 5,0 4,5 3,7 4,9 1,4 1,5 3,0 1,7 0,9 0,4 

2017 17,3 19,3 19,7 10,2 5,0 5,2 5,6 4,2 2,4 2,7 2,2 3,6 1,1 0,7 0,5 

2018A 22,1 17,1 18,3 10,0 4,5 6,1 5,4 4,0 2,0 2,0 3,0 2,7 1,0 1,2 0,6 

Suma 21,4 20,0 16,6 8,7 5,8 5,2 4,4 3,4 3,2 3,1 2,9 2,9 1,0 0,7 0,5 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.21. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug kraju przyjazdu w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku 
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Benelux+Austria+Szwajcaria 13,5 15,4 20,9 13,2 5,1 7,9 5,1 5,7 2,5 1,5 2,9 2,3 1,1 1,9 0,9 

2014 9,1 14,4 17,1 17,1 4,8 11,8 5,3 8,6 1,6 2,7 4,3 1,6 0,5 1,1 0,0 

2015 14,0 11,6 20,4 15,8 6,0 7,7 4,9 4,9 1,4 2,1 5,3 2,1 1,4 0,7 1,8 

2016 12,5 16,6 24,2 13,8 6,2 5,9 3,8 4,5 4,2 0,7 1,4 3,1 0,7 1,7 0,7 

2017 13,7 19,9 20,7 11,2 5,4 8,3 4,1 5,0 2,5 1,7 1,2 2,9 0,4 2,5 0,4 

2018A 16,5 15,0 20,9 9,3 3,1 7,5 6,9 6,5 2,5 0,9 2,8 1,6 2,2 3,1 1,2 

Europa Wsch. 19,5 20,3 18,0 10,7 4,5 5,1 5,9 3,7 1,6 2,1 2,8 3,2 1,1 1,1 0,4 

2014 20,1 22,5 14,5 4,8 4,8 8,7 6,6 4,2 1,4 3,1 5,9 2,4 0,7 0,0 0,3 

2015 20,2 20,2 14,8 12,9 5,0 6,9 5,7 3,8 0,9 2,8 2,5 1,9 0,6 0,3 1,3 

2016 24,1 23,8 19,2 8,7 3,3 1,8 5,1 3,6 3,3 0,8 0,8 3,3 1,8 0,3 0,0 

2017 12,0 18,0 21,8 14,8 6,0 5,3 6,7 4,2 1,1 1,8 1,8 4,2 0,7 1,4 0,4 

2018A 19,1 16,4 19,4 12,3 3,7 4,0 5,9 3,1 0,6 2,5 3,7 4,0 1,2 3,7 0,3 

Francja 12,6 17,8 19,1 11,5 5,4 8,9 4,4 5,6 2,2 2,5 2,8 2,8 1,0 2,4 0,9 

2014 12,9 21,9 14,1 11,7 5,5 9,4 5,9 7,4 1,2 2,3 5,5 1,6 0,4 0,0 0,4 

2015 10,9 14,4 16,3 16,8 5,1 11,5 4,3 2,9 0,8 5,1 5,6 2,7 0,8 1,1 1,9 

2016 11,3 20,6 22,0 8,9 4,6 7,8 3,9 6,7 3,9 0,7 0,4 3,2 1,1 4,3 0,7 

2017 10,5 20,3 23,9 6,6 5,2 8,2 3,6 7,9 2,6 1,6 1,3 4,6 1,0 2,6 0,0 

2018A 16,7 14,4 19,3 12,0 6,5 7,3 4,7 4,4 2,9 2,1 1,3 2,1 1,6 3,7 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.3.22. Udziağy procentowe liczby respondent·w wedğug kraju przyjazdu w danym roku w stosunku do ich sumy 

w latach 2014-2018 wzglňdem Ŧr·değ informacji, z kt·rych czerpali wiedzň o mieŜcie przed przyjazdem odwiedzajŃcy Krak·w 

w latach 2014ï2017 i I kwartale 2018 roku  

Hiszpania+Portugalia 12,9 13,0 21,8 14,2 5,3 8,4 6,3 5,5 1,5 2,4 3,6 2,1 1,5 0,7 0,6 

2014 14,2 11,5 20,9 13,2 7,9 9,2 5,9 7,1 1,0 2,3 3,6 1,0 1,5 0,3 0,5 

2015 15,4 13,4 19,2 13,9 4,7 10,7 2,5 5,4 0,9 3,8 5,4 2,2 0,9 0,2 1,3 

2016 10,0 13,4 21,1 14,8 6,5 6,7 7,9 4,5 2,9 1,7 2,6 2,9 3,3 1,4 0,2 

2017 9,5 14,2 23,2 17,4 4,6 6,6 10,3 4,2 1,2 2,2 2,0 2,4 1,7 0,2 0,2 

2018A 15,5 12,5 25,3 11,0 2,7 8,9 5,1 6,5 1,5 1,8 4,8 2,1 0,0 1,8 0,6 

Niemcy 18,3 16,5 16,1 8,3 5,8 6,4 5,6 7,6 2,8 2,3 3,9 3,1 1,0 1,2 1,0 

2014 17,2 17,5 15,3 6,7 6,7 6,4 7,7 9,6 1,2 2,1 4,1 2,4 2,1 0,7 0,3 

2015 15,6 14,9 16,8 8,0 9,0 5,7 6,8 5,7 2,4 4,2 4,5 3,5 0,5 0,7 1,7 

2016 19,4 17,2 16,6 7,4 4,9 7,6 2,2 8,0 5,9 1,6 2,2 4,3 1,4 0,8 0,4 

2017 17,4 15,5 16,6 11,5 3,5 6,4 6,4 8,8 2,6 1,1 3,1 3,1 0,7 1,5 1,8 

2018A 23,5 17,7 15,3 8,5 3,6 6,1 4,4 5,8 2,2 1,9 5,3 2,4 0,2 2,4 0,7 

W. Brytania  11,8 17,5 22,3 12,2 6,5 7,0 5,8 5,0 2,8 1,8 3,1 2,1 0,9 0,5 0,7 

2014 12,6 18,9 16,4 12,1 7,0 11,9 5,5 5,1 1,9 1,1 4,5 1,3 0,4 0,4 0,9 

2015 12,2 18,5 19,0 10,7 8,5 8,0 2,3 5,8 1,7 3,2 5,4 1,9 1,3 0,9 0,7 

2016 10,4 19,3 26,9 11,2 5,0 5,6 4,8 5,4 4,6 1,4 1,4 1,7 0,6 0,8 0,8 

2017 11,4 16,1 22,8 14,6 6,1 6,3 9,1 4,9 1,8 1,2 2,0 2,8 0,6 0,0 0,2 

2018A 12,4 15,1 25,8 12,6 5,5 4,3 7,7 3,8 3,7 1,8 2,1 2,7 1,5 0,4 0,7 

Wğochy 14,5 18,5 19,3 12,8 7,4 5,8 5,9 5,4 2,6 2,3 2,0 1,0 0,7 1,4 0,5 

2014 16,2 19,4 12,8 12,8 9,7 7,4 6,0 7,1 0,6 2,6 2,6 0,9 0,9 0,6 0,6 

2015 16,1 19,0 14,0 12,0 11,1 6,6 3,8 4,5 3,4 4,3 3,2 1,1 0,0 0,5 0,5 

2016 9,9 22,5 24,6 13,4 5,9 5,1 5,1 3,7 4,0 1,6 0,3 0,5 1,1 1,6 0,8 

2017 11,6 16,3 26,6 15,5 6,8 2,6 7,1 3,7 2,1 1,8 1,3 1,1 0,5 2,1 0,8 

2018A 18,7 15,0 19,0 10,1 2,6 7,5 8,1 8,4 2,6 0,9 2,3 1,2 1,2 2,6 0,0 

Suma 14,7 17,0 19,7 11,7 5,8 7,0 5,6 5,6 2,3 2,1 3,1 2,4 1,1 1,2 0,7 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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5.4. 2ĕŀÎÉÃÅ ÐÏÍÉöÄÚÙ ÕÄÚÉÁčÁÍÉ ÐÒÏÃÅÎÔÏ×ÙÍÉ ÌÉÃÚÂÙ ÒÅÓÐÏÎÄÅÎÔĕ× ËÏÒÚÙÓÔÁÊäÃÙÃÈ Ú ËÏÎËÒÅÔÎÅÇÏ ľÒĕÄčÁ 

informacji w danym roku w s tosunku do roku 2018  

 

Tabela 5.4.1. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w OGčĞEM w danym roku w stosunku 

do I kwartağu 2018 roku 

 

MAX  (poziom) 12,7 10,5 9,1 9,3 9,3 6,3 5,5 6,2 11,3 7,3 3,6 5,2 3,8 3,0 3,8 

 MIN   (poziom) -19,1 -6,7 -6,9 -6,0 -2,6 -4,7 -4,1 -3,6 -2,1 -2,5 -2,7 -3,0 -1,1 -1,2 -0,6 

   N                              
 Og·ğem Szkoğa Rodzina Znajomi Internet TV Przew. Media Katalog Inne Radio Prasa Folder Film Nie wie Targi Suma 

2014 2,7 4,8 -4,2 -2,2 1,6 0,0 0,0 -0,5 0,2 0,1 -1,2 0,2 -0,6 -1,0 -0,2 0,0 

2015 -4,5 0,5 -1,3 0,9 3,3 -0,1 -1,1 0,0 0,7 2,5 -0,5 1,1 -0,6 -0,8 0,1 0,0 

2016 -2,9 2,5 -0,5 0,1 1,1 -1,2 -0,5 -0,3 3,1 -0,4 0,6 -1,5 0,6 -0,4 -0,2 0,0 

2017 -4,1 1,0 0,7 0,2 1,0 -1,0 0,3 0,1 0,5 0,9 1,4 -0,6 0,0 -0,5 0,1 0,0 

2018A 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

Suma -1,8 1,8 -1,1 -0,2 1,4 -0,4 -0,3 -0,1 0,9 0,7 0,0 -0,1 -0,1 -0,5 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.2. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH w danym roku 

w stosunku do I kwartağu 2018 roku 
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KRAJ OWI  5,6 5,0 -4,5 -3,9 1,8 -2,2 -1,6 -1,9 1,2 1,8 -0,1 0,4 -0,2 -1,0 -0,2 0,0 

2014 11,0 8,5 -6,7 -5,4 1,1 -2,1 -1,1 -2,8 0,9 0,4 -0,4 -1,0 -0,8 -1,2 -0,5 0,0 

2015 0,9 3,1 -3,1 -3,6 4,7 -2,8 -2,2 -1,3 1,6 4,4 0,9 -0,3 -0,8 -1,2 -0,4 0,0 

2016 6,7 7,0 -6,3 -4,0 1,0 -2,5 -1,8 -2,4 2,6 0,5 -0,9 0,3 0,8 -0,9 -0,1 0,0 

2017 1,6 3,0 -2,7 -3,4 1,5 -2,2 -1,3 -1,3 1,1 2,3 -0,1 2,2 0,2 -0,9 0,1 0,0 

2018A 7,1 3,1 -3,8 -2,9 0,6 -1,3 -2,1 -1,6 -0,1 1,1 0,1 0,8 -0,1 -0,7 0,0 0,0 

ZAGRANIC ZNI  -8,4 -1,1 2,3 3,2 1,0 1,3 1,0 1,6 0,4 -0,6 0,0 -0,6 -0,1 -0,1 0,1 0,0 

2014 -7,9 0,1 -1,2 2,0 2,1 2,9 1,5 2,6 -0,6 -0,3 1,2 -1,5 -0,2 -0,7 0,1 0,0 

2015 -8,8 -1,6 0,2 4,5 2,1 2,2 -0,3 1,1 -0,2 0,8 1,4 -0,9 -0,4 -0,5 0,5 0,0 

2016 -8,8 -0,1 4,1 2,5 0,8 0,0 0,3 1,3 2,7 -1,4 -1,7 0,1 0,3 0,0 -0,2 0,0 

2017 -10,2 -0,9 4,8 4,2 0,3 0,5 2,1 1,7 -0,1 -1,0 -1,1 -0,2 -0,3 0,0 0,1 0,0 

2018A -6,4 -3,0 3,6 2,6 -0,5 1,1 2,0 1,4 0,1 -0,9 0,0 -0,8 0,1 0,7 0,0 0,0 

Suma -1,5 1,9 -1,0 -0,3 1,4 -0,4 -0,3 -0,1 0,8 0,6 -0,1 -0,2 -0,2 -0,5 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS, KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 5.4.3.   R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug grup wiekowych  

w danym roku w stosunku do I kwartağu 2018 roku 
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(1) 15-29 -0,7 2,0 0,6 0,0 0,8 -1,1 0,8 -1,1 -0,1 0,2 -0,5 -0,3 0,0 -0,7 0,0 0,0 

2014 4,9 6,1 -2,6 -1,6 0,4 -0,9 0,4 -2,0 -0,4 -0,4 -0,8 -1,7 -0,3 -1,0 0,0 0,0 

2015 -3,5 0,9 0,9 2,1 2,2 -0,6 -0,2 -1,0 -0,8 1,2 1,0 -1,1 -0,5 -0,8 0,1 0,0 

2016 -2,9 4,3 0,7 -0,2 1,1 -1,6 0,8 -1,4 1,4 -0,5 -1,6 -0,2 0,8 -0,4 -0,2 0,0 

2017 -2,8 0,4 2,1 0,5 0,5 -1,8 1,6 -0,6 -0,2 0,7 -0,8 1,2 0,1 -0,8 0,1 0,0 

2018A 1,3 -1,0 1,7 -0,7 -0,1 -0,5 1,0 -0,7 -0,6 0,0 -0,1 0,1 0,0 -0,4 0,1 0,0 

(2) 30-50 -1,8 1,6 -2,2 0,5 1,7 -0,3 -0,6 -0,1 1,0 0,9 0,1 -0,1 -0,3 -0,4 -0,1 0,0 

2014 1,6 4,5 -4,8 -1,5 2,1 0,1 0,3 -0,1 0,2 0,1 0,5 -0,9 -0,8 -1,0 -0,4 0,0 

2015 -4,3 0,0 -3,2 1,5 4,0 0,3 -1,5 -0,2 0,9 3,1 1,1 -0,3 -0,6 -0,7 -0,1 0,0 

2016 -0,3 2,8 -1,1 0,5 0,7 -1,9 -1,3 -1,0 3,4 -0,5 -1,3 0,3 0,3 -0,4 -0,2 0,0 

2017 -4,8 0,8 0,1 1,0 1,4 -0,7 -0,2 0,3 0,4 1,1 -0,5 1,4 0,1 -0,5 0,0 0,0 

2018A -1,4 0,0 -0,8 1,1 -0,1 0,3 -0,3 0,5 0,4 0,0 0,2 -0,3 0,0 0,6 -0,1 0,0 

(3) pow.50 -2,9 1,8 -2,8 -2,9 2,2 1,0 -2,5 2,3 2,7 1,1 0,6 0,2 -0,4 -0,4 -0,1 0,0 

2014 1,5 3,1 -6,2 -4,8 3,1 1,5 -1,4 1,7 1,3 1,1 1,9 -0,9 -0,6 -0,9 -0,4 0,0 

2015 -5,8 1,1 -1,7 -3,2 4,2 -0,1 -2,4 2,3 2,6 3,8 1,5 -0,6 -1,0 -0,9 0,2 0,0 

2016 -4,7 -0,5 -0,3 -1,9 0,5 1,9 -2,9 4,1 4,8 -1,2 -0,9 1,1 0,2 0,0 0,0 0,0 

2017 -6,5 1,7 -2,8 -2,5 1,9 1,3 -3,0 2,5 3,6 1,4 0,4 2,1 -0,3 0,3 -0,1 0,0 

2018A 0,8 3,8 -2,6 -1,3 0,8 0,7 -3,2 0,5 1,2 0,1 -0,2 0,1 -0,2 -0,3 -0,1 0,0 

Suma -1,5 1,8 -1,1 -0,3 1,4 -0,4 -0,3 -0,1 0,8 0,6 0,0 -0,1 -0,2 -0,5 -0,1 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.4. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug pğci w danym roku w stosunku 

do I kwartağu 2018 roku 

 

Pğeĺ 

S
z
k
o
ğ
a

 

R
o

d
z
in

a 

Z
n

a
jo

m
i 

In
te

rn
e
t 

T
V

 

P
rz

e
w

. 

M
e
d

ia
 

K
a

ta
lo

g
 

In
n

e
 

R
a

d
io

 

F
o

ld
e
r 

P
ra

s
a 

F
ilm

 

N
ie

 w
ie

 

T
a

rg
i 

S
u

m
a 

kobieta -0,4 3,0 -1,6 -1,1 1,3 -0,6 -0,6 -0,3 0,8 0,7 -0,1 -0,1 -0,2 -0,7 -0,1 0,0 

2014 4,0 5,4 -5,1 -2,8 1,2 0,1 -0,2 -0,6 0,5 0,2 0,2 -1,1 -0,6 -1,0 -0,2 0,0 

2015 -3,8 1,1 -2,2 0,0 3,5 0,4 -1,7 0,0 0,7 2,8 1,3 -0,4 -0,6 -0,9 -0,1 0,0 

2016 -1,5 4,6 0,2 -1,3 0,6 -1,1 -0,9 -0,2 2,3 -0,9 -1,3 -0,2 0,4 -0,4 -0,2 0,0 

2017 -2,7 2,5 0,3 -0,8 1,0 -1,3 0,0 -0,2 0,6 1,0 -0,6 1,1 -0,2 -0,7 -0,1 0,0 

2018A 2,0 1,5 -0,7 -0,7 0,2 -1,1 -0,2 -0,4 -0,1 0,2 -0,2 0,2 0,0 -0,5 -0,1 0,0 

mňŨczyzna -2,7 0,6 -0,3 0,6 1,4 -0,2 0,0 0,0 0,8 0,5 0,0 -0,2 -0,1 -0,3 0,1 0,0 

2014 1,3 4,3 -3,3 -1,5 2,0 0,1 0,3 -0,3 -0,2 -0,1 0,5 -1,5 -0,6 -0,9 -0,2 0,0 

2015 -4,6 0,2 -0,6 1,6 3,1 -0,7 -0,7 -0,1 0,4 2,2 1,1 -0,7 -0,7 -0,6 0,1 0,0 

2016 -3,4 1,0 -0,4 0,9 1,2 -1,0 -0,4 -0,2 3,3 -0,3 -1,5 0,5 0,6 -0,3 -0,1 0,0 

2017 -5,1 -0,5 1,3 1,0 0,8 -0,6 0,5 0,4 0,3 0,7 -0,5 1,3 0,3 -0,2 0,3 0,0 

2018A -1,9 -1,6 1,2 0,9 -0,2 0,8 0,4 0,1 0,2 -0,4 0,1 -0,5 0,1 0,6 0,1 0,0 

Suma -1,5 1,9 -1,0 -0,3 1,4 -0,4 -0,3 -0,2 0,8 0,6 -0,1 -0,1 -0,2 -0,5 -0,1 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.5. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug wyksztağcenia w danym roku w stosunku 

do I kwartağu 2018 roku 

 

Wyksztağcenie 

S
z
k
o
ğ
a

 

R
o

d
z
in

a 

Z
n

a
jo

m
i 

In
te

rn
e
t 

T
V

 

P
rz

e
w

. 

M
e
d

ia
 

K
a

ta
lo

g
 

In
n

e
 

R
a

d
io

 

F
o

ld
e
r 

P
ra

s
a 

F
ilm

 

N
ie

 w
ie

 

T
a

rg
i 

S
u

m
a 

1 wyŨsze -2,0 1,2 -0,4 0,3 1,1 -0,2 -0,2 -0,1 1,2 0,1 -0,3 -0,2 -0,1 -0,5 0,0 0,0 

2014 0,5 3,8 -3,2 -1,5 1,5 0,5 0,4 -0,4 0,9 -0,1 0,3 -1,2 -0,4 -0,9 -0,2 0,0 

2015 -2,5 0,0 -1,6 1,0 3,1 -0,1 -1,5 -0,6 1,2 2,0 0,8 -0,6 -0,6 -0,7 0,1 0,0 

2016 -3,4 2,2 0,4 0,1 0,6 -0,5 -0,6 0,2 3,0 -0,7 -1,6 0,3 0,6 -0,3 -0,3 0,0 

2017 -4,0 0,9 1,2 0,7 0,3 -0,8 0,5 0,3 0,6 0,0 -0,6 1,0 0,1 -0,4 0,2 0,0 

2018A -0,7 -0,8 1,2 1,1 0,1 0,0 0,4 -0,1 0,3 -0,6 -0,4 -0,4 -0,1 -0,1 0,0 0,0 

2 Ŝrednie -0,9 2,9 -1,7 -1,0 1,7 -0,6 -0,5 0,0 -0,1 1,2 0,4 -0,1 -0,4 -0,6 -0,2 0,0 

2014 4,0 5,8 -5,4 -2,7 1,8 0,1 -0,6 0,0 -0,6 0,4 0,5 -1,1 -0,7 -1,1 -0,4 0,0 

2015 -6,1 1,3 -0,9 0,9 3,7 -0,2 -0,8 0,7 -0,6 3,0 2,0 -1,0 -0,9 -0,9 -0,1 0,0 

2016 -0,4 4,7 -0,2 -0,8 0,7 -2,0 -0,8 -0,7 2,0 -0,9 -1,1 -0,2 0,2 -0,3 -0,2 0,0 

2017 -3,0 1,8 0,0 -0,9 1,7 -1,1 -0,2 -0,1 -0,1 2,1 -0,8 1,7 -0,2 -0,7 -0,1 0,0 

2018A 1,7 1,1 -1,6 -1,7 -0,1 0,0 -0,3 -0,1 -0,5 0,5 0,7 0,2 0,1 0,2 -0,1 0,0 

3 podstawowe 3,0 5,6 -2,4 -4,0 0,9 -2,0 -1,7 -1,6 2,2 1,9 -0,2 0,0 -0,3 -1,1 -0,2 0,0 

2014 6,4 8,5 -5,0 -5,5 1,9 -1,0 -1,3 -3,6 1,1 2,1 0,5 -1,8 -1,1 -1,2 0,0 0,0 

2015 -1,5 6,9 -0,4 -5,5 1,8 -3,5 -3,4 -2,9 8,7 5,1 -0,8 -1,6 -1,1 -1,2 -0,6 0,0 

2016 6,0 7,4 -3,6 -4,0 1,2 -1,4 0,2 -1,8 0,1 -1,4 -0,4 -0,9 -0,1 -0,9 -0,6 0,0 

2017 -2,5 2,0 -2,6 -1,7 1,3 -2,6 -2,1 -0,9 2,9 3,6 0,1 3,5 0,0 -1,2 0,2 0,0 

2018A 6,0 4,4 0,2 -4,8 -1,2 -1,9 -2,9 0,1 0,4 2,1 -0,6 -0,7 0,3 -1,2 -0,1 0,0 

Suma -1,4 2,0 -1,0 -0,4 1,4 -0,4 -0,4 -0,1 0,7 0,6 0,0 -0,2 -0,2 -0,6 -0,1 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.6. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug deklarowanej aktywnoŜci zawodowej  

w danym roku w stosunku do I kwartağu 2018 roku 
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1 uczeŒ 7,4 6,0 -3,2 -3,3 0,7 -2,5 -0,4 -1,8 -0,2 0,0 -0,8 -0,7 -0,2 -0,9 -0,1 0,0 

2014 12,7 6,7 -6,7 -4,1 1,1 -2,5 -0,4 -2,6 -0,2 -0,1 -1,2 -1,3 -0,6 -1,2 0,4 0,0 

2015 8,1 10,5 0,0 -2,4 1,2 -4,7 -2,3 -2,9 -2,1 0,0 -1,1 -2,0 -0,8 -0,9 -0,6 0,0 

2016 4,5 7,2 -3,8 -4,6 1,5 -2,1 0,9 -1,8 0,7 -0,3 -1,2 -0,8 0,6 -0,8 -0,2 0,0 

2017 1,1 3,5 -1,0 -1,1 -0,1 -2,9 0,5 -0,8 1,3 0,7 -1,1 0,5 0,3 -1,0 0,1 0,0 

2018A 12,2 2,3 -4,2 -3,9 -0,6 -0,3 -1,8 -1,2 -1,5 -0,1 0,9 0,0 -0,8 -0,6 -0,3 0,0 

2 student -1,1 1,5 1,5 0,3 0,3 -0,5 0,9 -1,1 -0,4 0,0 -0,3 -0,5 -0,1 -0,6 0,1 0,0 

2014 5,1 5,5 -2,4 -1,9 -0,5 -0,2 0,7 -2,0 -0,6 -0,3 -0,4 -1,9 -0,1 -0,7 -0,3 0,0 

2015 -5,8 -1,2 1,5 4,5 0,9 0,7 0,8 -0,1 -0,8 0,3 1,7 -1,5 -0,6 -0,8 0,3 0,0 

2016 -3,8 4,0 1,9 0,2 1,0 -1,3 0,7 -1,1 0,9 -0,5 -1,6 -0,4 0,3 -0,4 -0,1 0,0 

2017 -1,3 0,9 3,2 -0,6 0,5 -1,7 0,9 -1,4 -0,4 0,8 -1,2 1,2 -0,3 -0,8 0,1 0,0 

2018A 0,8 -1,6 3,0 -0,9 -0,3 -0,2 1,3 -0,8 -0,9 -0,3 0,0 0,0 0,0 -0,3 0,2 0,0 

3 dom -2,4 2,7 -4,0 -2,3 2,8 0,6 -1,7 1,1 1,0 1,3 2,0 -0,1 -0,3 -0,5 -0,2 0,0 

2014 -0,9 3,5 -4,9 -4,3 1,0 2,6 -1,5 2,7 -0,7 0,5 3,6 -0,5 -0,6 -0,7 -0,1 0,0 

2015 -7,9 -0,5 -5,1 0,0 7,5 0,3 -1,8 1,9 0,9 5,0 3,5 -1,5 -0,9 -1,2 -0,4 0,0 

2016 -0,2 5,2 -4,7 -3,6 1,4 -0,3 -3,3 0,8 5,9 -1,0 -0,5 0,9 -0,6 0,7 -0,6 0,0 

2017 -3,7 3,1 0,7 -2,9 2,8 -1,1 -2,6 -0,2 1,3 0,8 0,4 1,6 1,0 -0,9 -0,3 0,0 

2018A 2,5 3,9 -5,9 -1,6 -0,3 1,1 0,0 0,0 -0,5 -0,3 1,2 -0,4 -0,5 0,4 0,4 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.7. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug deklarowanej aktywnoŜci zawodowej w danym roku 

w stosunku do I kwartağu 2018 roku (ciŃg dalszy Tabeli 2.13.2.) 

Zaw·d Szkoğa Rodzina Znajomi Internet  TV Przew. Media Katalog Inne Radio Folder Prasa Film Nie wie Targi  Suma 

4 bezrobotny -1,1 1,4 1,2 1,1 -0,2 -1,3 -0,2 -0,4 0,5 -0,2 -0,4 0,7 -0,1 -0,7 -0,3 0,0 

2014 8,0 4,9 -0,5 1,4 -2,1 0,1 -3,6 -2,4 3,4 -2,5 -1,8 -3,0 0,0 -1,2 -0,6 0,0 

2015 -5,7 -2,1 2,2 3,0 0,9 -1,6 1,9 -2,2 3,0 0,2 -0,3 -0,3 -1,1 1,4 0,7 0,0 

2016 -7,7 -3,7 -4,3 9,3 2,3 -4,7 1,0 0,3 3,4 0,4 -1,0 4,7 0,8 -1,2 0,4 0,0 

2017 -2,9 2,5 0,8 0,1 -0,9 0,4 -1,7 1,0 -1,4 0,5 1,6 2,0 -0,6 -0,7 -0,6 0,0 

2018A 0,9 2,4 3,4 -1,5 -0,4 -1,6 0,8 -0,5 -0,5 -0,3 -1,1 -0,2 0,1 -0,9 -0,6 0,0 

5 emeryt -2,7 1,9 -2,9 -4,1 2,3 1,6 -2,9 3,4 3,1 1,0 0,6 -0,1 -0,4 -0,7 -0,1 0,0 

2014 3,6 2,1 -6,2 -5,0 4,0 1,6 -1,6 1,8 1,8 0,4 1,4 -1,3 -0,9 -1,2 -0,6 0,0 

2015 -8,4 0,4 -1,8 -4,1 3,4 0,4 -2,5 3,6 4,7 4,1 2,1 -0,7 -1,1 -1,0 0,9 0,0 

2016 -3,8 0,4 -0,4 -2,8 -0,1 2,9 -4,0 5,5 4,8 -1,6 -0,8 -0,1 0,5 -0,3 -0,4 0,0 

2017 -6,9 1,9 -1,3 -5,7 1,2 3,2 -3,3 5,6 3,2 0,7 -0,9 2,6 0,1 0,3 -0,6 0,0 

2018A 0,7 5,3 -3,6 -2,5 1,8 0,3 -3,9 1,2 0,4 0,6 0,2 0,1 0,0 -0,7 0,0 0,0 

6 rencista -4,7 1,4 -4,2 -3,2 2,7 0,7 -2,6 3,5 2,0 2,6 1,7 0,9 -0,2 -0,5 0,0 0,0 

2014 -0,2 1,1 -5,1 -4,5 0,9 3,4 -2,3 6,2 0,5 0,8 2,8 -1,8 0,1 -1,2 -0,6 0,0 

2015 -9,1 0,0 -1,7 -2,7 5,9 -3,0 -0,6 1,6 2,3 6,8 2,3 0,1 -1,1 -0,7 -0,1 0,0 

2016 -8,9 -2,6 -5,5 -2,5 4,6 2,8 -4,1 4,2 2,8 0,7 0,9 4,1 0,8 1,4 1,3 0,0 

2017 -7,9 3,4 -3,8 -0,7 3,2 -1,8 -3,5 -0,4 2,7 5,1 0,9 5,2 -0,5 -1,2 -0,6 0,0 

2018A 1,4 5,7 -4,8 -4,9 -1,0 1,9 -3,4 4,6 2,4 -0,5 1,2 -1,6 -0,4 -0,5 0,1 0,0 

emeryt + rencista -3,3 1,7 -3,3 -3,8 2,4 1,4 -2,8 3,4 2,7 1,5 0,9 0,2 -0,4 -0,6 -0,1 0,0 

2014 2,5 1,8 -5,9 -4,8 3,1 2,2 -1,8 3,1 1,4 0,5 1,8 -1,4 -0,6 -1,2 -0,6 0,0 

2015 -8,6 0,3 -1,8 -3,7 4,1 -0,5 -2,0 3,1 4,1 4,8 2,2 -0,5 -1,1 -0,9 0,6 0,0 

2016 -5,1 -0,4 -1,8 -2,7 1,1 2,9 -4,1 5,1 4,2 -0,9 -0,3 1,0 0,6 0,2 0,1 0,0 

2017 -7,2 2,3 -2,1 -4,1 1,8 1,6 -3,3 3,7 3,0 2,1 -0,3 3,4 -0,1 -0,2 -0,6 0,0 

2018A 0,9 5,4 -4,0 -3,2 1,0 0,8 -3,8 2,2 1,0 0,3 0,5 -0,4 -0,1 -0,6 0,0 0,0 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Tabela 5.4.8. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug deklarowanej aktywnoŜci zawodowej w danym roku 

w stosunku do I kwartağu 2018 roku (ciŃg dalszy Tabeli 2.13.2.) 
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7 aktywny zawodowo -2,0 1,8 -1,3 0,3 1,6 -0,5 -0,3 -0,3 0,9 0,7 -0,2 0,0 -0,2 -0,5 -0,1 0,0 

2014 1,4 5,1 -4,5 -1,5 2,2 -0,3 0,4 -0,7 0,3 0,2 0,1 -0,9 -0,7 -1,0 -0,2 0,0 

2015 -3,6 0,7 -2,1 0,7 3,8 0,0 -1,6 -0,4 0,5 2,9 0,8 -0,2 -0,6 -0,7 -0,1 0,0 

2016 -2,0 2,7 0,3 0,2 0,5 -1,4 -0,9 -0,6 3,2 -0,7 -1,7 0,2 0,6 -0,4 -0,2 0,0 

2017 -4,8 0,9 0,3 1,2 0,8 -0,9 0,6 0,2 0,3 0,8 -0,4 1,2 0,1 -0,4 0,2 0,0 

2018A -1,4 -0,6 0,0 1,1 0,1 0,0 0,0 0,1 0,5 0,1 -0,1 -0,1 0,1 0,2 -0,1 0,0 

Suma -1,4 2,0 -1,1 -0,3 1,3 -0,4 -0,3 -0,1 0,7 0,6 -0,1 -0,1 -0,2 -0,5 -0,1 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.9. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug deklarowanego statusu materialnego  

w danym roku w stosunku do I kwartağu 2018 roku 
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1 b. dobry -3,1 0,1 -1,2 -0,1 1,0 0,1 -0,1 1,0 0,9 0,3 0,4 0,6 -0,2 -0,2 0,2 0,0 

2014 -1,7 2,4 -5,3 -2,7 1,4 3,7 0,7 -0,2 0,3 0,1 3,0 -1,2 -0,4 -0,8 0,6 0,0 

2015 -0,7 2,4 -1,3 -3,2 2,9 1,1 -3,3 1,7 -0,5 0,9 1,2 0,1 -0,8 -0,4 -0,3 0,0 

2016 -7,5 -1,1 0,3 2,4 1,6 -1,1 0,3 0,7 4,5 -0,4 -1,1 0,8 0,0 1,0 -0,2 0,0 

2017 -4,6 -1,6 -1,0 1,0 1,0 -1,0 1,2 1,1 1,0 0,9 0,0 1,8 0,3 -0,6 0,7 0,0 

2018A -1,5 -0,4 0,0 1,0 -0,6 -0,6 0,3 1,2 0,1 0,0 -0,3 0,9 -0,2 0,0 0,2 0,0 

2 dobry -1,4 2,5 -1,4 -0,2 1,4 -0,3 -0,1 0,0 0,4 0,7 -0,1 -0,3 -0,3 -0,7 -0,1 0,0 

2014 2,6 5,2 -4,1 -2,2 1,7 -0,7 0,7 -0,1 0,1 0,2 -0,1 -1,2 -0,8 -1,0 -0,4 0,0 

2015 -4,6 0,5 -2,6 1,9 3,3 0,3 -0,9 0,1 0,2 2,8 1,0 -0,6 -0,7 -1,0 0,1 0,0 

2016 -2,0 4,3 -0,5 -0,8 0,8 -0,8 -0,7 0,3 2,1 -0,7 -1,4 -0,2 0,4 -0,7 -0,2 0,0 

2017 -3,5 2,3 0,8 0,1 0,9 -1,0 0,2 -0,2 -0,1 0,9 -0,7 1,2 -0,2 -0,6 -0,1 0,0 

2018A 0,4 0,0 -0,2 -0,1 0,1 0,7 -0,1 0,0 -0,2 -0,3 0,4 -0,6 -0,1 0,0 0,0 0,0 

3 Ŝredni -0,1 1,5 -0,6 -0,8 1,6 -1,1 -1,1 -1,2 1,5 0,8 -0,1 -0,1 0,2 -0,5 -0,1 0,0 

2014 4,9 4,4 -4,7 -2,0 1,6 0,7 -2,0 -1,3 0,5 0,0 0,2 -1,1 0,0 -1,1 -0,2 0,0 

2015 -4,1 0,2 1,0 0,3 3,7 -1,7 -1,1 -1,4 1,2 2,7 1,4 -0,8 -0,6 -0,6 0,0 0,0 

2016 -0,1 2,1 0,4 -0,6 0,4 -1,4 -0,9 -1,7 3,3 -0,7 -1,3 0,1 0,8 -0,3 -0,1 0,0 

2017 -3,8 0,1 2,0 -0,2 1,3 -1,8 -1,0 -0,6 2,2 1,0 -0,7 1,6 0,3 -0,4 -0,1 0,0 

2018A 1,6 0,3 -0,5 -1,3 0,4 -1,6 -0,1 -0,9 0,7 1,0 -0,4 0,3 0,5 0,1 -0,2 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.10. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug deklarowanego statusu materialnego  

w danym roku w stosunku do I kwartağu 2018 roku (ciŃg dalszy Tabeli 2.13.3.) 

  

Status materialny Szkoğa Rodzina Znajomi Internet  TV Przew. Media Katalog Inne Radio Folder Prasa Film Nie wie Targi  Suma 

4 zğy -6,8 2,5 4,0 -1,5 1,3 -1,3 -1,2 -2,0 2,3 0,8 0,0 0,5 1,0 -0,2 0,6 0,0 

2014 5,1 7,3 -1,4 -2,6 0,1 0,7 -2,0 -3,6 0,3 -1,6 0,7 -1,2 -0,2 -1,2 -0,6 0,0 

2015 -19,1 -2,4 4,8 -4,0 9,3 -3,7 -1,8 -2,6 11,3 7,3 2,0 0,0 -0,1 -0,2 -0,6 0,0 

2016 -9,2 0,7 6,0 1,0 1,5 -3,6 -0,8 -2,6 0,6 0,5 -0,9 3,9 3,8 -0,2 -0,6 0,0 

2017 -7,5 0,8 5,6 -4,5 -2,2 1,0 0,8 -0,2 1,0 -0,3 0,4 -0,8 1,1 1,0 3,8 0,0 

2018A -4,4 5,2 5,6 2,3 -2,6 -1,0 -1,9 -0,8 -1,4 -1,6 -2,0 0,8 0,7 -0,3 1,3 0,0 

Suma -1,4 2,0 -1,1 -0,3 1,4 -0,4 -0,3 -0,2 0,8 0,6 0,0 -0,1 -0,2 -0,6 -0,1 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.11. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug deklarowanej dğugoŜci pobytu w danym roku 

w stosunku do I kwartağu 2018 roku 

DğugoŜĺ pobytu Szkoğa Rodzina Znajomi Internet  TV Przew. Media Katalog Inne Radio Folder Prasa Film 
Nie 

wie 
Targi  Suma 

1 dzieŒ 4,6 4,9 -3,7 -3,7 1,6 -2,5 -1,5 -2,0 2,3 1,5 -0,5 0,4 -0,4 -0,7 -0,3 0,0 

2014 10,7 9,5 -5,9 -6,0 0,7 -2,3 -1,2 -2,4 1,9 -0,1 -1,1 -1,4 -0,6 -1,2 -0,5 0,0 

2015 -0,5 2,5 -5,1 -2,0 4,3 -2,6 -1,1 -1,8 4,5 4,0 0,6 -0,5 -0,7 -1,1 -0,6 0,0 

2016 3,3 6,8 -6,9 -2,4 2,4 -2,5 -2,1 -2,6 3,5 1,7 -1,0 0,9 0,0 -0,9 -0,2 0,0 

2017 -0,3 0,9 -0,9 -4,0 2,3 -2,7 -1,3 -1,2 2,2 2,8 -0,2 3,0 -0,2 -0,4 0,0 0,0 

2018A 5,8 2,9 0,3 -2,8 -0,8 -2,4 -1,9 -2,0 0,2 0,5 0,0 0,7 -0,3 0,0 0,0 0,0 

bez noclegu 2,8 3,8 -3,5 -3,1 1,5 -2,3 -1,2 -1,6 2,2 1,7 -0,6 0,7 0,1 -0,6 0,1 0,0 

2014 8,1 7,7 -4,7 -4,8 0,7 -2,1 -0,8 -2,1 1,6 0,3 -0,9 -1,1 -0,7 -1,1 -0,3 0,0 

2015 -0,4 3,8 -3,1 -2,4 3,2 -2,8 -0,6 -2,0 3,8 3,2 -0,2 -0,6 -0,8 -0,8 -0,3 0,0 

2016 3,2 4,6 -6,9 -2,4 2,4 -3,1 -1,8 -2,2 3,7 1,8 -1,1 1,2 1,0 -0,5 0,2 0,0 

2017 -0,5 0,9 -2,1 -2,9 1,9 -2,5 -1,1 -0,8 2,1 2,7 -0,5 2,7 0,2 -0,4 0,4 0,0 

2018A 2,6 2,4 -1,4 -2,6 0,0 -1,6 -1,5 -1,3 0,8 1,2 -0,2 1,0 0,4 -0,3 0,3 0,0 

1 noc 0,5 2,3 -1,6 -2,0 1,4 -0,7 -1,3 -1,1 1,1 1,5 0,4 0,4 -0,4 -0,5 0,0 0,0 

2014 7,6 7,4 -3,5 -5,0 0,8 -0,1 -0,6 -2,8 -0,8 -0,2 0,8 -1,4 -1,0 -1,2 0,0 0,0 

2015 -3,5 1,1 0,3 -1,9 3,6 -1,2 -2,0 -1,1 0,2 4,1 1,8 -0,7 -0,6 -0,7 0,4 0,0 

2016 -1,8 -0,4 -3,6 0,0 1,3 -1,7 -0,4 -0,3 6,0 0,9 -1,8 2,9 0,2 -0,6 -0,6 0,0 

2017 -0,1 1,3 -1,4 -1,7 1,3 -1,2 -1,7 -1,3 0,5 1,7 0,4 2,3 0,0 -0,4 0,4 0,0 

2018A 0,6 1,7 -0,3 -1,0 -0,9 1,0 -1,4 0,1 0,7 0,1 0,5 -0,8 -0,5 0,5 -0,5 0,0 

do 3 godz. -0,5 1,8 -3,1 -1,9 1,3 -2,1 -0,6 -0,9 2,1 2,1 -0,8 1,3 0,9 -0,3 0,8 0,0 

2014 -4,1 -0,7 0,8 1,1 0,8 -1,2 0,8 -0,6 0,2 2,3 0,4 0,4 -0,8 -0,5 0,9 0,0 

2015 -0,2 6,7 1,5 -3,4 0,8 -3,3 0,5 -2,6 2,2 1,4 -1,9 -0,7 -1,1 -0,2 0,4 0,0 

2016 2,9 1,1 -6,9 -2,5 2,3 -3,9 -1,5 -1,6 3,9 2,0 -1,2 1,6 2,6 0,3 0,9 0,0 

2017 -0,7 0,8 -3,7 -1,6 1,4 -2,2 -0,7 -0,3 2,1 2,4 -1,0 2,3 0,7 -0,5 0,9 0,0 

2018A -1,1 1,9 -3,4 -2,4 1,0 -0,7 -1,1 -0,4 1,6 2,0 -0,3 1,4 1,4 -0,6 0,7 0,0 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Tabela 5.4.12. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug deklarowanej dğugoŜci pobytu w danym roku 

w stosunku do I kwartağu 2018 roku (ciŃg dalszy tabeli nr 2.13.5.) 
 

DğugoŜĺ pobytu Szkoğa Rodzina Znajomi Internet  TV Przew. Media Katalog Inne Radio Folder Prasa Film Nie wie Targi  Suma 

wiňcej nocy -3,2 1,2 -0,4 0,8 1,4 0,2 0,0 0,4 0,5 0,2 0,0 -0,4 -0,1 -0,5 -0,1 0,0 

2014 0,4 3,5 -4,2 -0,9 1,9 0,7 0,4 0,4 0,0 0,1 0,6 -1,2 -0,5 -0,9 -0,2 0,0 

2015 -5,0 0,1 -1,5 1,7 3,2 0,6 -1,2 0,5 0,1 2,1 1,4 -0,7 -0,6 -0,8 0,0 0,0 

2016 -4,5 2,4 1,5 0,7 0,7 -0,6 -0,2 0,1 2,5 -1,1 -1,4 0,0 0,5 -0,3 -0,2 0,0 

2017 -5,7 1,2 2,0 1,3 0,6 -0,4 0,8 0,7 0,1 0,2 -0,7 0,6 0,0 -0,5 -0,1 0,0 

2018A -0,9 -1,1 0,5 1,0 0,1 0,4 0,7 0,4 -0,4 -0,5 0,0 -0,3 -0,1 0,0 0,0 0,0 

Suma -1,7 1,8 -1,1 -0,3 1,4 -0,4 -0,3 -0,1 0,9 0,6 -0,1 -0,1 -0,1 -0,5 -0,1 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.13. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug kraju przyjazdu w danym roku w stosunku 

do I kwartağu 2018 roku 
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Benelux+Austria+Szwajcaria -9,5 -2,7 3,2 4,2 0,6 2,3 0,3 2,2 0,1 -1,0 0,0 -0,7 0,0 0,7 0,3 0,0 

2014 -14,0 -3,7 -0,7 8,2 0,4 6,1 0,6 5,0 -0,8 0,2 1,3 -1,4 -0,6 -0,1 -0,6 0,0 

2015 -9,0 -6,6 2,6 6,8 1,5 2,1 0,2 1,4 -1,0 -0,4 2,3 -0,9 0,3 -0,5 1,2 0,0 

2016 -10,6 -1,5 6,5 4,9 1,8 0,3 -0,9 0,9 1,8 -1,8 -1,5 0,1 -0,4 0,5 0,1 0,0 

2017 -9,4 1,8 3,0 2,3 1,0 2,7 -0,6 1,4 0,1 -0,8 -1,7 -0,1 -0,7 1,3 -0,2 0,0 

2018A -6,5 -3,2 3,1 0,4 -1,3 1,9 2,1 3,0 0,1 -1,6 -0,1 -1,4 1,1 1,9 0,6 0,0 

Europa Wsch. -3,6 2,2 0,3 1,7 0,1 -0,5 1,2 0,2 -0,8 -0,4 -0,1 0,2 -0,1 -0,1 -0,2 0,0 

2014 -3,0 4,4 -3,2 -4,1 0,4 3,0 1,8 0,6 -1,0 0,6 3,0 -0,6 -0,4 -1,2 -0,3 0,0 

2015 -2,9 2,1 -2,9 4,0 0,6 1,3 0,9 0,2 -1,4 0,3 -0,4 -1,1 -0,5 -0,9 0,7 0,0 

2016 1,1 5,7 1,5 -0,2 -1,1 -3,8 0,4 0,0 1,0 -1,7 -2,2 0,3 0,7 -1,0 -0,6 0,0 

2017 -11,1 -0,2 4,1 5,8 1,6 -0,3 1,9 0,7 -1,3 -0,7 -1,2 1,2 -0,4 0,2 -0,3 0,0 

2018A -3,9 -1,8 1,7 3,4 -0,7 -1,6 1,1 -0,5 -1,8 0,0 0,8 1,0 0,1 2,5 -0,3 0,0 

Francja -10,4 -0,3 1,3 2,5 1,0 3,2 -0,3 2,1 -0,1 0,0 -0,1 -0,2 -0,1 1,2 0,3 0,0 

2014 -10,2 3,7 -3,7 2,8 1,0 3,8 1,1 3,9 -1,2 -0,2 2,5 -1,4 -0,7 -1,2 -0,2 0,0 

2015 -12,1 -3,7 -1,5 7,8 0,6 5,8 -0,5 -0,6 -1,6 2,6 2,7 -0,3 -0,3 -0,2 1,3 0,0 

2016 -11,7 2,4 4,2 -0,1 0,2 2,2 -0,8 3,2 1,5 -1,8 -2,6 0,2 -0,1 3,0 0,1 0,0 

2017 -12,6 2,2 6,2 -2,4 0,8 2,6 -1,1 4,3 0,2 -0,9 -1,6 1,6 -0,1 1,4 -0,6 0,0 

2018A -6,3 -3,8 1,6 3,1 2,1 1,7 0,0 0,9 0,5 -0,4 -1,6 -0,9 0,4 2,4 0,4 0,0 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Tabela 5.4.14. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug kraju przyjazdu w danym roku w stosunku 

do I kwartağu 2018 roku (ciŃg dalszy tabeli 2.13.7.) 
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Hiszpania+Portugalia -10,2 -5,1 4,0 5,2 0,9 2,8 1,5 1,9 -0,9 -0,1 0,7 -0,8 0,4 -0,5 0,0 0,0 

2014 -8,8 -6,7 3,1 4,3 3,5 3,5 1,1 3,6 -1,4 -0,2 0,6 -2,0 0,4 -1,0 -0,1 0,0 

2015 -7,6 -4,7 1,5 4,9 0,3 5,1 -2,3 1,8 -1,5 1,3 2,4 -0,7 -0,2 -1,0 0,7 0,0 

2016 -13,0 -4,7 3,3 5,9 2,0 1,1 3,1 1,0 0,5 -0,8 -0,3 -0,1 2,2 0,2 -0,4 0,0 

2017 -13,5 -4,0 5,5 8,4 0,2 1,0 5,5 0,6 -1,2 -0,3 -1,0 -0,5 0,6 -1,0 -0,4 0,0 

2018A -7,6 -5,6 7,5 2,1 -1,8 3,3 0,3 3,0 -0,9 -0,7 1,8 -0,9 -1,1 0,6 0,0 0,0 

Niemcy -4,7 -1,6 -1,7 -0,7 1,4 0,8 0,9 4,1 0,4 -0,2 0,9 0,2 -0,1 -0,1 0,4 0,0 

2014 -5,9 -0,6 -2,5 -2,2 2,3 0,7 3,0 6,1 -1,2 -0,4 1,2 -0,6 0,9 -0,5 -0,3 0,0 

2015 -7,4 -3,2 -1,0 -1,0 4,6 0,1 2,0 2,2 0,0 1,7 1,6 0,5 -0,6 -0,5 1,1 0,0 

2016 -3,6 -1,0 -1,2 -1,6 0,5 1,9 -2,5 4,4 3,5 -0,9 -0,7 1,3 0,3 -0,4 -0,2 0,0 

2017 -5,6 -2,7 -1,2 2,5 -0,9 0,8 1,7 5,3 0,3 -1,4 0,2 0,1 -0,5 0,3 1,2 0,0 

2018A 0,4 -0,5 -2,5 -0,5 -0,8 0,4 -0,4 2,3 -0,2 -0,6 2,4 -0,6 -0,9 1,2 0,1 0,0 

W. Brytania  -11,2 -0,6 4,5 3,2 2,1 1,4 1,0 1,4 0,4 -0,7 0,2 -0,9 -0,2 -0,7 0,1 0,0 

2014 -10,5 0,8 -1,4 3,2 2,6 6,3 0,8 1,5 -0,5 -1,4 1,5 -1,7 -0,7 -0,8 0,2 0,0 

2015 -10,9 0,4 1,2 1,8 4,1 2,3 -2,4 2,2 -0,6 0,7 2,4 -1,1 0,2 -0,3 0,1 0,0 

2016 -12,6 1,2 9,1 2,3 0,6 0,0 0,1 1,9 2,3 -1,2 -1,6 -1,2 -0,5 -0,4 0,2 0,0 

2017 -11,7 -2,1 5,0 5,7 1,7 0,7 4,4 1,3 -0,6 -1,3 -0,9 -0,1 -0,5 -1,2 -0,4 0,0 

2018A -10,6 -3,1 8,1 3,6 1,0 -1,3 2,9 0,3 1,3 -0,7 -0,9 -0,3 0,4 -0,8 0,1 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.4.15. R·Ũnice pomiňdzy udziağami procentowymi liczby respondent·w wedğug kraju przyjazdu w danym roku w stosunku 

do I kwartağu 2018 roku (ciŃg dalszy tabeli 2.13.7.) 

 

Kraj  Szkoğa Rodzina Znajomi  Internet  TV Przew. Media Katalog Inne Radio Folder Prasa Film Nie wie Targi  Suma 

Wğochy -8,6 0,3 1,6 3,8 3,0 0,2 1,2 1,8 0,2 -0,2 -1,0 -2,0 -0,4 0,2 -0,1 0,0 

2014 -6,8 1,2 -4,9 3,9 5,3 1,8 1,2 3,6 -1,8 0,1 -0,4 -2,1 -0,3 -0,6 0,0 0,0 

2015 -7,0 0,9 -3,7 3,0 6,7 0,9 -0,9 1,0 1,0 1,8 0,2 -1,9 -1,1 -0,8 -0,1 0,0 

2016 -13,2 4,3 6,8 4,4 1,4 -0,5 0,3 0,2 1,6 -0,9 -2,7 -2,4 -0,1 0,4 0,2 0,0 

2017 -11,5 -1,8 8,8 6,6 2,4 -3,0 2,4 0,1 -0,3 -0,7 -1,6 -1,9 -0,6 0,9 0,2 0,0 

2018A -4,3 -3,1 1,3 1,1 -1,8 1,9 3,3 4,8 0,2 -1,6 -0,6 -1,8 0,0 1,4 -0,6 0,0 

Suma -8,4 -1,2 1,9 2,7 1,4 1,4 0,9 2,0 0,0 -0,4 0,2 -0,6 -0,1 0,0 0,1 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska.
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5.5. Miejsce noclegu ÔÕÒÙÓÔĕ× ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ +ÒÁËĕ× 

 Niezmiennie od wielu lat turyŜci odwiedzajŃcy Krak·w korzystajŃ z zakwaterowania  

w hotelach i hostelach. Analogiczna sytuacja miağa miejsce w 2018 r. ï ponad 45% 

nocujŃcych wykupiğo usğugi hoteli, co oznacza w stosunku do roku ubiegğego wzrost  

o 4 pkt.%, a ponad 9% ï hosteli (spadek w stosunku do 2017 o prawie 6 pkt.% (5,9%)- Tabela 

5.1.1. Relatywnie duŨŃ popularnoŜciŃ w 2018 r. cieszyğy siň teŨ kwatery prywatne/ 

apartamenty, kt·re w pierwszym kwartale 2018 roku zdystansowağy hostele (wynajňğo je 

prawie 10% turyst·w). Stanowi to co prawda spadek w stosunku do 2017 roku o 1,5 pkt %, 

ale i tak zapewniğo apartamentom/kwaterom prywatnym mocnŃ drugŃ pozycjň w strukturze 

obiekt·w noclegowych. Te trzy rodzaje obiekt·w w sumie konsumujŃ ponad 65% (65,7%) 

cağoŜci rynku usğug noclegowych w Krakowie.  

W segmencie turyst·w krajowych zar·wno hotele, jak i hostele oraz kwatery prywatne  

i apartamenty miağy znacznie mniejszy udziağ niŨ wŜr·d nocujŃcych z zagranicy - Tabele 

5.1.2. ï 5.1.3. Zdecydowanie wiňkszy odsetek Polak·w niŨ obcokrajowc·w korzystağ 

natomiast z goŜcinnoŜci rodziny i znajomych (ğŃcznie ponad 28%). Relatywnie bardzo duŨŃ 

popularnoŜciŃ w pierwszym kwartale 2018 r. cieszyğy siň teŨ apartamenty/ prywatne kwatery 

ï wynajňğo je ponad 10% turyst·w. W segmencie turyst·w krajowych zar·wno hotele, jak 

i hostele oraz kwatery prywatne i apartamenty, miağy znacznie mniejszy udziağ niŨ wŜr·d 

nocujŃcych z zagranicy (ğŃcznie 43,20% struktury).  Odpowiednio turyŜci zagraniczni ten 

rodzaj obiekt·w wybrali w prawie 80%  (79,30% wskazaŒ). Zdecydowanie wiňkszy odsetek 

Polak·w niŨ obcokrajowc·w korzystağ natomiast z goŜcinnoŜci rodziny i znajomych 

(krajowcy prawie w 29% (28,40%), a obcokrajowcy w niespeğna 10% (9,70%). 

W grupie goŜci krajowych w por·wnaniu z rokiem poprzednim zmniejszyğ siň  procent 

nocujŃcych w schroniskach mğodzieŨowych (3,5-krotnie), co moŨe wynikaĺ z sezonowego 

charakteru tych obiekt·w, r·wnieŨ w motelach zanotowano spadek (o 1,5 pkt%) i domach 

wycieczkowych (o prawie 3-krotnoŜĺ). Podobnie w pensjonatach zanotowano spadek 

nocleg·w (o ponad 3% r·Ũnica wskazaŒ w stosunku do roku 2017), natomiast w hotelach  

wskazania  pozostağy na poziomie roku 2017 (27% struktury). R·wnieŨ odsetek 

korzystajŃcych z dom·w pielgrzyma pozostağ na poziomie roku 2017. Z apartament·w  

i kwater prywatnych krajowcy korzystajŃ w 2018 roku na podobnym poziomie jak w roku 

ubiegğym (9-10%). Natomiast nocleg u rodziny i znajomych wybrağo 28,4% respondent·w.  

W hostelach spağo niespeğna 7% Polak·w.  
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Jak sygnalizowano we wczeŜniejszych raportach, poczynajŃc od 2014 r., hostele 

notujŃ stopniowy spadek znaczenia w tym segmencie rynku (w sumie prawie o 100%), 

podczas gdy apartamenty/kwatery prywatne od 2015 r. rosnŃ w siğň (w sumie prawie  10% 

udziağu w strukturze noclegowej). Od 2016 r. wzrosğa ponadto rola znajomych (w sumie 

prawie 13% wskazaŒ). 

W przypadku odwiedzajŃcych zagranicznych w relacji do roku ubiegğego  

w pierwszym kwartale 2018 r. ponad 2-krotnie spadğ udziağ pensjonat·w i prawie o 1/3 ï 

moteli. PopularnoŜĺ apartament·w / kwater prywatnych pozostaje na stabilnym 10% udziale 

mimo spadku o 1,5% w cağoŜci struktury, natomiast schroniska mğodzieŨowe zanotowağy 

spadek o ponad İ. Udziağ couchsurfingu pozostaje na poziomie 1,5%. TakŨe zainteresowanie 

hostelami okazağo siň mniejsze niŨ rok wczeŜniej, natomiast noclegami w domach 

pielgrzyma, a zwğaszcza u rodziny, byğo zaskakujŃco wysokie. 

Warto ponownie podkreŜliĺ odwr·cenie tendencji stopniowego przyrostu  

w segmencie odwiedzajŃcych zagranicznych od 2013 r. znaczenia krakowskich apartament·w 

i kwater prywatnych (stabilizacja na poziomie 10%), a ponowny wzrost roli rodziny  

i znajomych w udzielaniu nocleg·w (moŨe byĺ to zwiŃzane z rozwojem filozofii 

wsp·ğdzielenia czyli sharing economy20. 

   

 

  

                                                           
20 Ekonomia wsp·ğdzielenia, czyli sharing economy, rewolucyjnie zmienia rzeczywistoŜĺ. Po raz pierwszy  

w historii osoba prywatna ma moŨliwoŜĺ globalnego dotarcia z produktem lub usğugŃ do szerokiej grupy 

odbiorc·w, stajŃc siň tym samym prosumentem.  Prosument ï zbitka wyraz·w Ăproducentò lub Ăprofesjonalistaò 

i Ăkonsumentò, przy czym chodzi tu o konsumenta zaangaŨowanego we wsp·ğtworzenie i promowanie 

produkt·w ulubionej marki, albo w jednoczesnŃ produkcjň i konsumpcjň d·br lub usğug. 

https://www.pwc.pl/pl/media/2016/2016-02-23-ekonomia-wspoldzielenia-to-poczatek-ery-prosumentow.html  
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Tabela 5.5.1. Udziağy procentowe ankiet odwiedzajŃcy Krak·w wedğug miejsca noclegu podczas pobytu w Krakowie (bez wariantu brak 

odpowiedzi). 10 najistotniejszych statystycznie rodzaj·w obiekt·w noclegowych 

                Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.2 (%) A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

hotel 20,3% 48,3% 39,6% 27,1% 50,8% 41,8% 26,8% 57,3% 45,7% 42,5% 25,1% 52,2% 

hostel 16,6% 20,3% 19,1% 13,4% 17,1% 15,7% 6,6% 11,3% 9,5% 14,5% 11,6% 16,1% 

kwatera prywatna 12,2% 11,0% 11,4% 8,9% 13,6% 11,8% 9,8% 10,7% 10,4% 11,1% 10,2% 11,7% 

u rodziny 15,5% 3,4% 7,2% 12,0% 2,2% 5,9% 15,5% 5,0% 9,0% 7,4% 14,3% 3,6% 

u znajomych 12,6% 3,0% 6,0% 13,1% 2,9% 6,8% 12,9% 4,7% 7,9% 6,9% 12,9% 3,6% 

motel 3,3% 1,5% 2,1% 6,4% 3,7% 4,7% 5,0% 2,3% 3,4% 3,4% 5,0% 2,5% 

pensjonat 5,0% 1,1% 2,3% 8,3% 3,7% 5,5% 3,7% 1,6% 2,4% 3,3% 5,6% 2,1% 

wğasne mieszkanie/dom 2,6% 0,6% 1,2% 0,8% 0,8% 0,8% 10,3% 1,1% 4,6% 2,4% 5,1% 0,9% 

inny obiekt 4,9% 3,6% 4,0% 1,7%   0,6% 1,0% 1,5% 1,3% 1,9% 2,3% 1,7% 

dom pielgrzyma 2,6% 2,9% 2,8% 1,5% 0,5% 0,9% 1,9% 1,2% 1,5% 1,7% 2,0% 1,5% 

Suma poŜrednia 95,60% 95,70% 95,70% 93,20% 0,50% 94,50% 93,50% 96,70% 95,70% 95,10% 94,10% 95,90% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Tabela 5.5.2.  Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> -2  4  <==max 

59% 3 8 6 4 4 4 1 8 3 8 1 7 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

hotel 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

hostel 0  0  0  0  0  0  4  0  1  0  2  0  

kwatera prywatna 2  0  0  2  0  0  2  0  -1  0  2  0  

u rodziny -1  0  0  0  3  1  -2  0  0  0  -2  0  

u znajomych -1  0  0  -2  1  -1  -2  0  0  0  -2  -1  

motel 1  0  1  1  -1  1  1  0  1  0  2  0  

pensjonat -1  0  -1  -1  -3  -1  1  0  1  0  -1  0  

wğasne mieszkanie/dom 0  0  0  0  0  0  -4  0  -2  0  -1  0  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Tabela 5.5.3. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 

PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

hotel -28,0% -23,6% -30,5% -6,8% -6,5% 0,3% -2,5% -9,0% -6,5% -2,1% -6,1% -3,9% 

hostel -3,7% -3,7% -4,7% 3,2% 10,0% 6,7% 3,2% 8,9% 5,7% 3,5% 9,6% 6,1% 

kwatera prywatna 1,2% -4,6% -1,0% 3,3% 2,5% -0,8% -2,5% 0,3% 2,8% -0,4% 1,0% 1,4% 

u rodziny 12,1% 9,8% 10,5% 3,6% 0,1% -3,5% 1,2% -1,5% -2,7% 1,2% -1,8% -3,0% 

u znajomych 9,5% 10,2% 8,2% -0,5% -0,3% 0,2% 0,1% -1,7% -1,9% -0,8% -1,9% -1,1% 

motel 1,8% 2,7% 2,7% -3,1% -1,7% 1,3% -2,2% -0,9% 1,3% -2,6% -1,3% 1,3% 

pensjonat 3,9% 4,6% 2,1% -3,4% 1,3% 4,6% -2,6% -0,5% 2,2% -3,2% -0,1% 3,1% 

wğasne mieszkanie/dom 2,0% 0,0% 9,2% 1,8% -7,7% -9,6% -0,1% -0,5% -0,3% 0,5% -3,4% -3,9% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 5.5.1. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug miejsca noclegu podczas pobytu w Krakowie w roku 2016 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska   
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Rysunek 5.5.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug miejsca noclegu podczas pobytu w Krakowie w roku 2017 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  

27,1%

13,4%

8,9%

12,0%

13,1%

6,4%

8,3%

0,8%

50,8%

17,1%

13,6%

2,2%

2,9%

3,7%

3,7%

0,8%

41,8%

15,7%

11,8%

5,9%

6,8%

4,7%

5,5%

0,8%

0,0%10,0%20,0%30,0%40,0%50,0%60,0%

hotel

hostel

kwatera prywatna

u rodziny

u znajomych

motel

pensjonat

ǿƱŀǎƴŜ ƳƛŜǎȊƪŀƴƛŜκŘƻƳ

Rok 2017

2017

ZAG17

PL17

27,1%

50,8%

41,8%

13,4%

17,1%

15,7%

8,9%

13,6%

11,8%

12,0%

2,2%

5,9%

13,1%

2,9%

6,8%

6,4%

3,7%

4,7%

8,3%

3,7%

5,5%

0,8%

0,8%

0,8%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0%

PL17

ZAG17

2017

Rok 2017

ǿƱŀǎƴŜ ƳƛŜǎȊƪŀƴƛŜκŘƻƳ

pensjonat

motel

u znajomych

u rodziny

kwatera prywatna

hostel

hotel



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

265 

Rysunek 5.5.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug miejsca noclegu podczas pobytu w Krakowie w roku 2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Rysunek 5.5.4. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH wedğug miejsca noclegu podczas pobytu w Krakowie w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 5.5.5. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH wedğug miejsca noclegu podczas pobytu w Krakowie w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Rysunek 5.5.6. Agregacja ankietowanych KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH wedğug miejsca noclegu podczas pobytu w Krakowie 

w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Rysunek 5.5.7. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug miejsca noclegu podczas pobytu w Krakowie - Ŝrednia z sumy lat 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Tabela 5.5.4. Struktura procentowa turyst·w (nocujŃcych w mieŜcie) wybierajŃcych 

poszczeg·lne rodzaje zakwaterowania w Krakowie w I kwartale 2018 roku na tle 

nocujŃcych w Krakowie w latach 2014ï2017 w segmencie; OGčĞEM 

Nocleg  OGčĞEM 2014 2015 2016 2017 2018A %, Razem 

Hotel 40,8% 40,7% 39,5% 41,8% 45,8% 41,8% 

Apartament/Kwatera Prywatna 4,8% 8,6% 11,5% 11,6% 10,3% 9,3% 

Hostel 17,3% 16,5% 18,7% 15,5% 9,6% 15,4% 

U Rodziny 7,9% 6,4% 7,2% 6,0% 9,0% 7,3% 

U Znajomych 7,0% 5,4% 6,2% 6,7% 7,8% 6,6% 

Wğasne Mieszkanie/Dom 1,9% 2,1% 1,4% 0,8% 4,6% 2,2% 

Motel 2,4% 5,0% 2,2% 4,9% 3,4% 3,6% 

Pensjonat 2,0% 1,9% 2,3% 5,5% 2,4% 2,8% 

Dom Pielgrzyma 4,0% 3,1% 2,7% 0,8% 1,5% 2,4% 

Zakğad Uzdrowiskowy 1,2% 0,6% 0,1% 0,3% 1,5% 0,8% 

Inny Obiekt 3,3% 3,5% 3,9% 0,7% 1,3% 2,5% 

Couchsurfing 0,0% 0,0% 0,7% 0,8% 1,2% 0,6% 

Dom Wycieczkowy 3,6% 2,4% 1,8% 2,4% 0,9% 2,2% 

Schronisko MğodzieŨowe 3,1% 2,5% 1,0% 1,8% 0,5% 1,8% 

Kemping/Pole Namiotowe 0,4% 1,0% 0,5% 0,3% 0,1% 0,5% 

OŜrodek Wczasowy 0,2% 0,5% 0,3% 0,1% 0,1% 0,2% 

Suma KoŒcowa 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.5.5. Struktura procentowa turyst·w (nocujŃcych w mieŜcie) wybierajŃcych 

poszczeg·lne rodzaje zakwaterowania w Krakowie w I kwartale 2018 roku na tle 

nocujŃcych w Krakowie w latach 2014ï2017 w segmencie; KRAJOWI  

Obiekt Noclegowy 2014 2015 2016 2017 2018A %, Razem 

Hotel 29,0% 26,9% 20,3% 27,1% 26,8% 26,4% 

U Rodziny 12,1% 10,1% 15,5% 12,0% 15,5% 12,9% 

U Znajomych 10,1% 8,3% 12,6% 13,1% 12,9% 11,2% 

Wğasne Mieszkanie/Dom 1,9% 2,4% 2,6% 0,8% 10,3% 3,7% 

Apartament/Kwatera Prywatna 5,4% 8,1% 12,2% 8,9% 9,8% 8,6% 

Hostel 18,4% 16,6% 16,6% 13,4% 6,6% 14,3% 

Motel 1,8% 4,3% 3,3% 6,4% 5,0% 4,1% 

Pensjonat 3,2% 3,1% 5,0% 8,3% 3,7% 4,5% 

Zakğad Uzdrowiskowy 2,4% 0,9% 0,4% 0,2% 3,1% 1,6% 

Dom Pielgrzyma 5,3% 7,7% 2,6% 1,5% 1,9% 4,0% 

Dom Wycieczkowy 2,3% 4,1% 1,8% 3,2% 1,2% 2,5% 

Inny Obiekt 4,3% 2,5% 4,9% 1,7% 1,0% 2,8% 

Couchsurfing 0,0% 0,0% 0,1% 0,0% 0,9% 0,2% 

Schronisko MğodzieŨowe 3,2% 2,6% 1,1% 2,8% 0,8% 2,2% 

Kemping/Pole Namiotowe 0,4% 1,8% 0,1% 0,5% 0,2% 0,6% 

OŜrodek Wczasowy 0,4% 0,8% 0,9% 0,1% 0,1% 0,4% 

Suma KoŒcowa 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

  

0,0%

5,0%

10,0%

15,0%

20,0%

25,0%

30,0%

35,0%

2014 2015 2016 2017 2018A

hotel

hostel

u rodziny

u znajomych

apartament/kwatera
prywatna

0,0%
10,0%
20,0%
30,0%
40,0%
50,0%
60,0%
70,0%

2014

2015

2016

2017

2018A



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

272 

Tabela 5.5.6. Struktura procentowa turyst·w (nocujŃcych w mieŜcie) wybierajŃcych 

poszczeg·lne rodzaje zakwaterowania w Krakowie w I kwartale 2018 roku na tle 

nocujŃcych w Krakowie w latach 2014ï2017 w segmencie; KRAJOWI 

Obiekt Noclegowy 2014 2015 2016 2017 2018A %, Razem 

Hotel 51,9% 49,5% 48,3% 50,8% 57,3% 51,6% 

Hostel 16,3% 16,5% 20,3% 17,1% 11,3% 16,2% 

Apartament/Kwatera Prywatna 4,4% 9,0% 11,0% 13,6% 10,7% 9,9% 

U Rodziny 4,0% 4,1% 3,4% 2,2% 5,0% 3,8% 

U Znajomych 4,2% 3,5% 3,0% 2,9% 4,7% 3,7% 

Motel 2,8% 5,2% 1,5% 3,7% 2,3% 3,1% 

Inny Obiekt 2,3% 4,3% 3,6% 0,0% 1,5% 2,4% 

Dom Wycieczkowy 4,9% 1,3% 1,7% 1,9% 0,8% 2,0% 

Pensjonat 1,0% 1,3% 1,1% 3,7% 1,6% 1,7% 

Schronisko MğodzieŨowe 3,1% 2,4% 1,0% 1,1% 0,4% 1,5% 

Dom Pielgrzyma 2,9% 0,1% 2,9% 0,5% 1,2% 1,5% 

Wğasne Mieszkanie/Dom 1,8% 2,0% 0,6% 0,8% 1,1% 1,2% 

Couchsurfing 0,0% 0,0% 0,9% 1,3% 1,4% 0,8% 

Kemping/Pole Namiotowe 0,3% 0,3% 0,6% 0,1% 0,1% 0,3% 

Zakğad Uzdrowiskowy 0,1% 0,1% 0,1% 0,3% 0,5% 0,2% 

OŜrodek Wczasowy 0,1% 0,3% 0,1% 0,1% 0,2% 0,1% 

Suma KoŒcowa 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.5.7. Struktura procentowa turyst·w (nocujŃcych w mieŜcie) wybierajŃcych 

poszczeg·lne rodzaje zakwaterowania w Krakowie w I  kwartale 2018 roku na tle 

nocujŃcych w Krakowie w latach 2014ï2017 w segmencie; 

FRANCJA+HISZPANIA+PORTUGALIA+WĞOCHY 

Obiekt Noclegowy 2014 2015 2016 2017 2018A %, Razem 

Hotel 60,3% 49,2% 43,8% 42,1% 57,7% 50,4% 

Hostel 11,4% 15,2% 20,9% 20,2% 13,4% 16,4% 

Apartament/Kwatera Prywatna 4,2% 10,8% 11,3% 18,5% 13,3% 11,9% 

U Znajomych 3,5% 3,3% 3,8% 1,4% 3,4% 3,1% 

U Rodziny 3,7% 2,0% 2,3% 2,4% 2,3% 2,5% 

Motel 2,8% 4,5% 1,7% 2,6% 1,1% 2,5% 

Dom Pielgrzyma 3,0% 0,4% 4,5% 1,6% 2,3% 2,4% 

Schronisko MğodzieŨowe 1,9% 3,9% 2,3% 2,2% 1,3% 2,3% 

Pensjonat 1,4% 0,8% 2,3% 4,8% 1,8% 2,2% 

Inny Obiekt 0,7% 4,7% 3,4% 0,0% 1,3% 2,1% 

Dom Wycieczkowy 3,5% 1,0% 2,3% 2,4% 0,7% 1,9% 

Wğasne Mieszkanie/Dom 3,0% 3,9% 0,9% 0,0% 0,5% 1,6% 

Couchsurfing 0,0% 0,0% 0,4% 2,0% 0,5% 0,6% 

OŜrodek Wczasowy 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,4% 0,1% 

Zakğad Uzdrowiskowy 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 

Kemping/Pole Namiotowe 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,1% 

Suma KoŒcowa 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.5.8. Struktura procentowa turyst·w (nocujŃcych w mieŜcie) wybierajŃcych 

poszczeg·lne rodzaje zakwaterowania w Krakowie w I kwartale 2018 roku na tle 

nocujŃcych w Krakowie w latach 2014ï2017 w segmencie; 

NIEMCY+AUSTRIA+BENELUX SZWAJCARIA+DANIA 

Obiekt Noclegowy 2014 2015 2016 2017 2018A  %, Razem 

Hotel 51,5% 54,6% 59,6% 67,4% 64,2% 59,7% 

Hostel 15,8% 16,3% 18,8% 14,0% 9,8% 15,0% 

Apartament/Kwatera Prywatna 6,5% 7,8% 9,4% 7,0% 7,3% 7,7% 

U Rodziny 2,5% 3,6% 2,3% 1,1% 5,8% 3,1% 

U Znajomych 2,5% 2,7% 2,1% 1,7% 4,0% 2,6% 

Inny Obiekt 2,5% 5,5% 2,3% 0,0% 1,2% 2,3% 

Motel 3,5% 3,4% 0,8% 2,3% 1,0% 2,1% 

Dom Wycieczkowy 7,8% 1,3% 0,8% 1,5% 0,4% 2,1% 

Pensjonat 1,0% 1,1% 1,0% 3,8% 1,5% 1,7% 

Wğasne Mieszkanie/Dom 1,0% 1,3% 0,4% 0,4% 1,5% 0,9% 

Dom Pielgrzyma 2,3% 0,0% 0,4% 0,0% 0,8% 0,6% 

Kemping/Pole Namiotowe 0,8% 1,0% 1,2% 0,0% 0,0% 0,6% 

Couchsurfing 0,0% 0,0% 0,6% 0,2% 1,9% 0,6% 

Schronisko MğodzieŨowe 1,8% 0,8% 0,4% 0,2% 0,0% 0,6% 

OŜrodek Wczasowy 0,5% 0,6% 0,0% 0,2% 0,0% 0,2% 

Zakğad Uzdrowiskowy 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,1% 

Suma KoŒcowa 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.5.9. Struktura procentowa turyst·w (nocujŃcych w mieŜcie) wybierajŃcych 

poszczeg·lne rodzaje zakwaterowania w Krakowie w I kwartale 2018 roku na tle 

nocujŃcych w Krakowie w latach 2014ï2017 w segmencie; EUROPA śRODKOWA 

Obiekt Noclegowy 2014 2015 2016 2017 2018A  %, Razem 

Hotel 40,2% 38,0% 32,2% 36,2% 40,2% 37,2% 

Hostel 23,4% 12,2% 30,5% 18,3% 13,5% 19,3% 

Apartament/Kwatera Prywatna 2,2% 9,3% 9,6% 12,3% 10,1% 9,2% 

Motel 5,4% 17,3% 3,1% 10,1% 7,8% 8,6% 

U Znajomych 5,4% 6,3% 4,8% 7,8% 10,3% 7,2% 

U Rodziny 4,3% 5,9% 5,5% 1,5% 7,5% 5,1% 

Inny Obiekt 2,7% 3,0% 5,8% 0,0% 1,7% 2,6% 

Dom Wycieczkowy 6,5% 1,7% 1,4% 1,9% 1,1% 2,2% 

Pensjonat 1,1% 2,5% 0,0% 5,2% 1,7% 2,1% 

Schronisko MğodzieŨowe 4,3% 2,1% 0,0% 2,2% 0,0% 1,4% 

Couchsurfing 0,0% 0,0% 0,7% 1,9% 2,9% 1,3% 

Dom Pielgrzyma 1,6% 0,0% 3,4% 0,0% 0,9% 1,2% 

Wğasne Mieszkanie/Dom 1,6% 0,8% 1,4% 0,7% 0,9% 1,1% 

Zakğad Uzdrowiskowy 0,0% 0,8% 0,3% 1,9% 0,9% 0,8% 

Kemping/Pole Namiotowe 1,1% 0,0% 1,0% 0,0% 0,3% 0,5% 

OŜrodek Wczasowy 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,3% 0,2% 

Suma KoŒcowa 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.5.1. Struktura procentowa turyst·w (nocujŃcych w mieŜcie) wybierajŃcych 

poszczeg·lne rodzaje zakwaterowania w Krakowie w I kwartale 2018 roku na tle 

nocujŃcych w Krakowie w latach 2014ï2017 w segmencie; WIELKA BRYTANIA, 

IRLANDIA  

Obiekt Noclegowy 2014 2015 2016 2017 2018A  %, Razem 

Hotel 52,3% 51,9% 61,7% 50,4% 63,3% 56,5% 

Hostel 18,2% 21,9% 12,3% 18,3% 7,0% 15,0% 

Apartament/Kwatera Prywatna 4,9% 9,9% 13,9% 13,4% 13,5% 11,2% 

U Rodziny 4,9% 4,1% 2,8% 3,4% 4,8% 4,1% 

U Znajomych 5,5% 3,8% 2,2% 2,6% 2,4% 3,3% 

Motel 1,6% 2,6% 0,9% 3,4% 1,4% 1,9% 

Inny Obiekt 2,3% 1,5% 2,5% 0,0% 1,7% 1,6% 

Dom Wycieczkowy 2,9% 0,6% 1,3% 2,2% 0,5% 1,4% 

Pensjonat 0,3% 1,5% 0,6% 1,9% 1,2% 1,1% 

Wğasne Mieszkanie/Dom 1,0% 0,0% 0,3% 2,2% 1,4% 1,0% 

Schronisko MğodzieŨowe 2,6% 2,0% 0,0% 0,4% 0,0% 1,0% 

Dom Pielgrzyma 3,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,7% 0,9% 

Couchsurfing 0,0% 0,0% 0,9% 1,9% 1,2% 0,8% 

Zakğad Uzdrowiskowy 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7% 0,2% 

OŜrodek Wczasowy 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 

Suma KoŒcowa 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, 

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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5.6. Struktura procentowa turys Ôĕ× ÎÏÃÕÊäÃÙÃÈ × +ÒÁËÏ×ÉÅ  

w pierwszym kwartale 2018  roku w hotelach wg kategorii  

 

AnalizujŃc zmiany w odniesieniu do kategorii hoteli, z kt·rych korzystali turyŜci 

przyjeŨdŨajŃcy do Krakowa, naleŨy zauwaŨyĺ, Ũe w 2018 r. ponownie zmniejszyğo siň 

zainteresowanie obiektami dwugwiazdkowymi. W hotelach trzygwiazdkowych zanotowano 

spadek udziağ·w krajowc·w i kompensacyjny wzrost udziağ·w obcokrajowc·w. W obiektach 

czterogwiazdkowych wzrosğy udziağy turyst·w krajowych, a obcokrajowc·w pozostağy na 

poziomie roku 2017. Tendencjň tň notuje siň od 2016 r. co obrazuje Tabela 5.6.1. 

 

W segmencie goŜci krajowych obserwuje siň wzrost zainteresowania hotelami cztero-  

i piňciogwiazdkowymi, natomiast wŜr·d turyst·w zagranicznych ïi zaobserwowano 

utrzymywanie siň stağej tendencji obğoŨenia w obiektach piňciogwiazdkowych, natomiast 

obiekty czterogwiazdkowe zanotowağy zmniejszenie zainteresowania. Od 2016 r. w obu 

grupach odwiedzajŃcych Krak·w zauwaŨalny jest spadek udziağu hoteli dwugwiazdkowych. 

Warto ponadto ponownie wspomnieĺ, Ũe prawie 40% odwiedzajŃcych krajowych nie 

nocowağa w mieŜcie, podczas gdy w grupie goŜci zagranicznych byğo to zaledwie niecağe 10% 

og·ğu goŜci. 
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Tabela 5.6.1. Udziağy procentowe  ankiet odwiedzajŃcy Krak·w mieszkajŃcy w hotelu wedğug kategorii gwiazdek (bez wariantu brak 

odpowiedzi) 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.3 A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

1* gwiazdka       0,5% 0,2% 0,3% 0,3% 0,2% 0,2% 0,2% 0,3% 0,1% 

2*gwiazdki 15,2% 3,4% 5,7% 6,1% 1,6% 2,8% 3,6% 2,2% 2,6% 3,5% 7,0% 2,4% 

3*gwiazdki 58,6% 55,6% 56,2% 67,7% 42,5% 49,2% 39,6% 48,7% 46,6% 49,9% 52,5% 49,1% 

4*gwiazdki 24,1% 34,9% 32,8% 25,3% 49,6% 43,1% 48,8% 42,6% 44,1% 40,8% 36,1% 42,2% 

5*gwiazdek 2,1% 6,0% 5,3% 0,5% 6,0% 4,6% 7,6% 6,2% 6,6% 5,7% 4,2% 6,1% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 5.6.2.  Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> -1  1  <==max 

75% 2 4 2 2 2 4 2 4 4 4 2 4 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

1* gwiazdka 

            2*gwiazdki 0  0  0  0  1  0  1  0  0  0  0  0  

3*gwiazdki 0  0  0  0  -1  0  -1  0  0  0  0  0  

4*gwiazdki 1  0  1  1  0  0  0  0  0  0  1  0  

5*gwiazdek -1  0  -1  -1  0  0  0  0  0  0  -1  0  

Tabela 5.6.1. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

1* gwiazdka #ARG! 0,3% 0,1% #ARG! #ARG! 0,2% #ARG! #ARG! 0,0% #ARG! #ARG! 0,0% 

2*gwiazdki 11,7% 4,4% 1,4% 9,1% 11,5% 2,4% 1,8% 1,2% -0,6% 2,9% 3,1% 0,3% 

3*gwiazdki 3,0% 25,2% -9,1% -9,1% 19,0% 28,1% 13,1% 6,9% -6,2% 7,0% 9,6% 2,6% 

4*gwiazdki -10,8% -24,4% 6,2% -1,1% -24,7% -23,6% -14,7% -7,7% 7,0% -10,3% -11,2% -0,9% 

5*gwiazdek -4,0% -5,5% 1,3% 1,6% -5,5% -7,1% 0,0% -0,2% -0,2% 0,7% -1,3% -2,0% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.6.1. Rozkğady liczby ankietowanych mieszkajŃcych w hotelu wedğug kategorii gwiazdek w roku 2016 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.   
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Rysunek 5.6.2. Rozkğady liczby ankietowanych mieszkajŃcych w hotelu wedğug kategorii gwiazdek w roku 2017 

   

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.6.3. Rozkğady liczby ankietowanych mieszkajŃcych w hotelu wedğug kategorii gwiazdek w roku 2018   

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.6.4. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH mieszkajŃcych w hotelu wedğug kategorii gwiazdek w latach 2016- 2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 5.6.5. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH mieszkajŃcych w hotelu wedğug kategorii gwiazdek w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.6.6. Agregacja ankietowanych KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH mieszkajŃcych w hotelu wedğug kategorii gwiazdek 

w latach 2016- 2018 

    

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.6.7. Agregacja ankietowanych OGčĞEM mieszkajŃcych w hotelu wedğug kategorii gwiazdek Ŝrednia z sumy lat 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.6.2. Struktura procentowa turyst·w nocujŃcych w Krakowie w hotelach 

wedğug kategorii w I kwartale 2018 roku 

 

Hotele iloŜĺ gwiazdek PL 2018A ZAGR 2018A Og·ğem Ɇ 2018A 

1* 0,33% 0,20% 0,23% 

2* 3,63% 2,20% 2,60% 

3* 39,60% 48,70% 46,60% 

4* 48,80% 42,60% 44,10% 

5* 7,60% 6,20% 6,60% 

Suma 100,00% 100,00% 100,00% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
 

Rysunek 5.6.8. Struktura procentowa turyst·w nocujŃcych w Krakowie  

w hotelach wedğug kategoryzacji gwiazdkowej w 2017 roku 

 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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5.7. Organizator przyjazdu do miasta  

CechŃ charakterystycznŃ turystyki w Krakowie jest m.in. to, Ũe zdecydowana wiňkszoŜĺ 

w latach 2016 ï 2018 (ponad 2/3) odwiedzajŃcych przygotowuje sobie przyjazd do miasta 

samodzielnie. Tak teŨ byğo w pierwszym kwartale roku 2018, kiedy to ten typ organizacji 

wizyty zadeklarowağo ponad 60% goŜci, w tym ponad 68% krajowych i ponad 55% 

zagranicznych. W por·wnaniu z rokiem 2017 notujemy w tum segmencie spadek  

ok. 10 pkt.%. 

Rysunek 5.7.1. Organizator podr·Ũy odwiedzajŃcych Krak·w w I kwartale 2018 roku 

(struktura procentowa) 

 

 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

W grupie cudzoziemc·w relatywnie duŨŃ rolň odgrywağy biura podr·Ũy (prawie 8% 

wskazaŒ) oraz pomoc znajomych (prawie 10%) i rodziny (ponad 8%). Z kolei odwiedzajŃcym 

z Polski stosunkowo czňsto podr·Ũ organizowağ zakğad pracy (ponownie 7%) oraz r·wnieŨ 

rodzina (prawie 7%) i znajomi (ponad 3%). 

W relacji do roku ubiegğego w 2018 r. mniejszym zainteresowaniem cieszyğy siň 

przyjazdy z biurem podr·Ũy, i parafiŃ/koŜcioğem, a na znaczeniu zyskağy wizyty 

przygotowywane przez szkoğy, zaŜ przyjazdy organizowane przez znajomych pozostağy na 

tym samym poziomie ï Tabela 5.7.2.  
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Tabela 5.7.2.  Organizator podr·Ũy odwiedzajŃcych Krak·w w latach 2016-2017 

i w I kwartale 2018 roku (struktura procentowa) 

 

 

PL 

2016 

Zagr 

2016 
2016 Suma 

PL 

2017 

Zagr 

2017 

2017 

Suma 

PL 

2018A 

Zagr 

2018A 

2018A 

Suma 

Suma  

koŒcowa 

16-18 

1 samodzielnie 74,5% 66,6% 69,7% 77,7% 61,7% 69,3% 68,5% 55,2% 61,2% 66,6% 

9 rodzina 8,0% 7,1% 7,4% 4,6% 9,1% 6,9% 6,7% 6,2% 6,4% 6,9% 

5 zakğad pracy 5,7% 2,6% 3,8% 6,8% 5,4% 6,0% 7,1% 5,4% 6,2% 5,4% 

6 znajomi 4,3% 4,5% 4,4% 3,7% 9,9% 7,0% 3,1% 8,1% 5,9% 5,8% 

3 biuro podr·Ũy 1,1% 12,6% 8,1% 1,5% 8,9% 5,4% 1,1% 7,7% 4,7% 6,0% 

2 szkoğa 1,3% 0,8% 1,0% 0,8% 2,3% 1,6% 1,3% 5,2% 3,4% 2,0% 

4 parafia 3,8% 4,3% 4,1% 2,6% 1,4% 1,9% 1,3% 1,3% 1,3% 2,4% 

8 inna instytucja 1,0% 0,7% 0,8% 1,6% 0,8% 1,2% 1,0% 0,8% 0,9% 1,0% 

7 portal 0,0% 0,3% 0,2% 0,0% 0,1% 0,1% 0,0% 0,5% 0,2% 0,2% 

(puste) 0,3% 0,4% 0,4% 0,7% 0,5% 0,6% 10,0% 9,8% 9,9% 3,7% 

Suma koŒcowa 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski,  

prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.7.3. Udziağy procentowe ankiet odwiedzajŃcy Krak·w wedğug sposobu organizacji podr·Ũy do Krakowa 

(bez wariantu brak odpowiedzi) 

                Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.2 (%) A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

wğasny zakres 75,4% 67,6% 70,7% 79,5% 62,6% 70,6% 76,9% 62,0% 68,7% 70,0% 77,4% 64,2% 

rodzina 8,1% 7,2% 7,5% 4,7% 9,2% 7,1% 7,5% 6,9% 7,2% 7,3% 6,7% 7,7% 

biuro podr·Ũy 1,1% 12,8% 8,2% 1,5% 9,1% 5,5% 1,2% 8,7% 5,3% 6,3% 1,3% 10,3% 

znajomi 4,4% 4,6% 4,5% 3,8% 10,0% 7,1% 3,5% 9,1% 6,6% 6,1% 3,9% 7,8% 

zakğad pracy 5,7% 2,7% 3,9% 7,0% 5,4% 6,2% 8,0% 6,1% 6,9% 5,6% 6,9% 4,6% 

parafia 3,9% 4,4% 4,2% 2,6% 1,4% 2,0% 1,4% 1,5% 1,5% 2,6% 2,6% 2,5% 

szkoğa 1,4% 0,8% 1,0% 0,8% 2,3% 1,6% 1,5% 5,8% 3,9% 2,1% 1,2% 2,9% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

Tabela 5.7.4.  Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> -3  4  <==max 

45% 3 3 3 3 2 3 3 3 3 7 3 2 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

wğasny zakres 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

rodzina 0  1  1  1  1  1  1  2  0  0  1  2  

biuro podr·Ũy 4  -1  -1  3  1  2  4  0  2  0  3  -1  

znajomi 0  0  0  0  -2  -2  0  -2  0  0  0  -1  

zakğad pracy -2  1  1  -3  0  -1  -3  0  -2  0  -3  0  

parafia -1  -1  -1  -1  1  0  0  1  1  0  -1  1  

szkoğa -1  0  0  0  -1  0  -2  -1  -1  0  0  -1  

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 5.7.5. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 

PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

wğasny zakres 7,8% 16,9% 14,9% -4,1% -1,5% 2,6% 5,0% 5,6% 0,6% 0,1% 2,0% 1,9% 

rodzina 0,9% -4,5% 0,6% 3,4% 0,6% -2,8% -2,0% 0,3% 2,3% 0,5% 0,4% -0,1% 

biuro podr·Ũy -11,6% -7,6% -7,4% -0,4% -0,1% 0,3% 3,7% 4,1% 0,4% 2,7% 2,9% 0,2% 

znajomi -0,2% -6,2% -5,6% 0,6% 0,9% 0,3% -5,5% -4,6% 0,9% -2,6% -2,1% 0,5% 

zakğad pracy 3,1% 1,5% 1,9% -1,2% -2,2% -1,0% -2,8% -3,4% -0,6% -2,3% -3,0% -0,8% 

parafia -0,5% 1,2% 0,0% 1,2% 2,4% 1,2% 3,0% 2,9% -0,1% 2,2% 2,7% 0,5% 

szkoğa 0,5% -1,5% -4,3% 0,5% -0,1% -0,7% -1,5% -5,0% -3,5% -0,6% -2,8% -2,3% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.7.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug sposobu organizacji podr·Ũy do Krakowa w roku 2016 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.   
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Rysunek 5.7.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug sposobu organizacji podr·Ũy do Krakowa w roku 2017   

   

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.7.4. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug sposobu organizacji podr·Ũy do Krakowa w roku 2018   

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Rysunek 5.7.5. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH wedğug sposobu organizacji podr·Ũy do Krakowa w latach 2016- 2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 5.7.6. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH wedğug sposobu organizacji podr·Ũy do Krakowa w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 5.7.7. Agregacja ankietowanych KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH wedğug sposobu organizacji podr·Ũy do Krakowa w latach 2016-2018 

    

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  

 

70,7%

7,5%

8,2%

4,5%

3,9%

4,2%

1,0%

70,6%

7,1%

5,5%

7,1%

6,2%

2,0%

1,6%

68,7%

7,2%

5,3%

6,6%

6,9%

1,5%

3,9%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%

ǿƱŀǎƴȅ ȊŀƪǊŜǎ

rodzina

ōƛǳǊƻ ǇƻŘǊƽȍȅ

znajomi

ȊŀƪƱŀŘ ǇǊŀŎȅ

parafia

ǎȊƪƻƱŀ

PL + ZAGR

2018

2017

2016

70,7%

70,6%

68,7%

7,5%

7,1%

7,2%

8,2%

5,5%

5,3%

4,5%

7,1%

6,6%

3,9%

6,2%

6,9%

4,2%

2,0%

1,5%

1,0%

1,6%

3,9%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%

2016

2017

2018

PL + ZAGR

ǎȊƪƻƱŀ

parafia

ȊŀƪƱŀŘ ǇǊŀŎȅ

znajomi

ōƛǳǊƻ ǇƻŘǊƽȍȅ

rodzina

ǿƱŀǎƴȅ ȊŀƪǊŜǎ



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

297 

Rysunek 5.7.8. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug sposobu organizacji podr·Ũy do Krakowa Ŝrednia z sumy lat 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska . 
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2ÏÚÄÚÉÁč φȢ Charaktery styka  ÏÄ×ÉÅÄÚÁÊäÃÙÃÈ ËÒÁÊÏ×ÙÃÈ  

i zagranicznych z ÐÕÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÉÃÈ ÃÅÌĕ× É ÓÔÒÕËÔÕÒÙ 

ÐÒÚÙÊÁÚÄĕ× × ÐÉÅÒ×ÓÚÙÍ Ë×ÁÒÔÁÌÅ ÒÏËÕ ËÁÌÅÎÄÁÒÚÏ×ÅÇÏ 

6.1. Cele przyjazdu do Krakowa  w pierwszym kwartale 2018 roku   

× ÐÏÒĕ×ÎÁÎÉÕ Ú ÒÏËÉÅÍ ςπρφ É ςπρχ 

W gğ·wnych celach przyjazdu do Krakowa og·ğem dominuje cel poznawczy 

(zwiedzanie) i rekreacyjny (wypoczynek). Te dwa cele aglomerujŃ w badanym okresie roku 

2018, podobnie jak ma to miejsce w innych latach, prawie 50% (44%) udziağ·w z listy 

gğ·wnych cel·w przyjazdu do Krakowa (og·ğem dla wszystkich respondent·w). Wynik ten 

byğ por·wnywalny do poprzednich okres·w badawczych tzn. 2013, 2014, 2015, 2016 czy 

2017 r., uzyskujŃc ğŃcznie Ŝrednio ponad 50% udziağ·w. Jednak zauwaŨono w segmencie 

krajowym spadek udziağ·w w tych wğaŜnie celach skompensowany jednak wiňkszym 

zainteresowaniem tymi celami turyst·w zagranicznych. W pierwszym kwartale 2018 roku 

trzecim celem gğ·wnym przyjazdu do Krakowa byğ Ătranzytò i odwiedziny krewnych  

i znajomych  z wynikiem (6-7%). ZauwaŨono istotny wzrost przyjazd·w turyst·w krajowych 

w celach biznesowych. Natomiast cel religijny przyjazdu wykazağ wzrost (4,5%) a poğŃczony 

z odnowŃ duchowŃ (0,5%) z wynikiem sumarycznym 5% udziağ·w struktury cel·w przyjazdu 

zajŃğ si·dme miejsce w strukturze cel·w przyjazd·w, przesuwajŃc siň przed rozrywkň  

i edukacjň. 
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Tabela 6.1.1. Udziağy procentowe ankiet odwiedzajŃcy Krak·w wedğug deklarowanego celu przyjazdu (bez wariantu brak odpowiedzi) 

                Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab. A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

Zabytki  28,3% 44,1% 37,8% 24,0% 35,8% 30,8% 14,0% 35,2% 26,1% 31,3% 21,5% 38,3% 

Wypoczynek 20,3% 28,4% 25,1% 18,0% 19,6% 18,9% 11,2% 22,0% 17,3% 20,3% 16,1% 23,3% 

ʅ poŜrednia 48,60% 72,50% 62,90% 42,00% 55,40% 49,70% 25,20% 57,20% 43,40% 51,60% 37,60% 61,60% 

Tranzyt  8,6% 2,8% 5,1% 8,1% 4,4% 6,0% 12,4% 4,6% 8,0% 6,4% 9,9% 3,9% 

Krewni  9,3% 5,1% 6,8% 7,7% 3,6% 5,4% 7,5% 4,3% 5,7% 5,9% 8,1% 4,4% 

Znajomi  5,7% 2,6% 3,8% 8,5% 4,4% 6,1% 7,2% 4,8% 5,8% 5,3% 7,2% 3,9% 

Biznes 4,4% 2,0% 2,9% 4,5% 5,0% 4,8% 8,9% 6,7% 7,6% 5,3% 6,2% 4,6% 

Religia 6,3% 4,9% 5,5% 5,1% 2,6% 3,7% 6,6% 2,4% 4,2% 4,5% 6,1% 3,3% 

Rozrywka 1,4% 1,9% 1,7% 3,2% 7,5% 5,7% 4,3% 6,2% 5,4% 4,3% 3,1% 5,2% 

Edukacja 4,5% 1,4% 2,6% 3,6% 1,5% 2,4% 4,2% 2,4% 3,2% 2,8% 4,1% 1,8% 

Zakupy 1,7% 0,3% 0,9% 3,8% 0,6% 1,9% 3,7% 1,1% 2,2% 1,7% 3,1% 0,7% 

Szkolenie 2,1% 0,2% 1,0% 2,2% 1,1% 1,6% 3,8% 1,4% 2,4% 1,7% 2,8% 0,9% 

Konferencje 1,1% 1,3% 1,2% 0,8% 2,8% 1,9% 2,0% 1,5% 1,7% 1,6% 1,4% 1,8% 

Impreza 1,4% 1,3% 1,3% 2,8% 1,6% 2,1% 0,9% 1,4% 1,2% 1,5% 1,7% 1,4% 

Ojcowizna 1,1% 1,0% 1,1% 1,5% 3,3% 2,5% 0,7% 0,7% 0,7% 1,4% 1,1% 1,6% 

Wydarzenia             4,9% 2,6% 3,6% 1,3% 1,9% 0,9% 

Turyst. aktywna 0,7% 1,5% 1,1% 1,0% 2,1% 1,6% 1,0% 1,1% 1,0% 1,3% 0,9% 1,5% 

Zdrowie 0,5% 0,3% 0,3% 1,4% 0,9% 1,1% 3,7% 0,4% 1,8% 1,1% 2,0% 0,5% 

Integracja z firmŃ 0,8% 0,4% 0,6% 1,7% 0,6% 1,1% 1,6% 0,5% 0,9% 0,9% 1,4% 0,5% 

Sport 1,1% 0,2% 0,6% 1,4% 0,3% 0,8% 1,0% 0,3% 0,6% 0,6% 1,2% 0,3% 

Odnowa 0,5% 0,4% 0,4% 0,3% 0,8% 0,6% 0,4% 0,2% 0,3% 0,4% 0,4% 0,4% 

Przyroda 0,1% 0,1% 0,1% 0,3% 1,4% 0,9%   0,3% 0,2% 0,4% 0,1% 0,5% 

Suma  100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.1. Udziağy procentowe ankiet odwiedzajŃcy Krak·w wedğug deklarowanego celu przyjazdu (bez wariantu brak odpowiedzi). 

Selekcja najwaŨniejszych statystycznie 9 cel·w przyjazdu 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Tab.3 A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

Zabytki  28,3% 44,1% 37,8% 24,0% 35,8% 30,8% 14,0% 35,2% 26,1% 31,3% 21,5% 38,3% 

Wypoczynek 20,3% 28,4% 25,1% 18,0% 19,6% 18,9% 11,2% 22,0% 17,3% 20,3% 16,1% 23,3% 

Tranzyt  8,6% 2,8% 5,1% 8,1% 4,4% 6,0% 12,4% 4,6% 8,0% 6,4% 9,9% 3,9% 

Krewni  9,3% 5,1% 6,8% 7,7% 3,6% 5,4% 7,5% 4,3% 5,7% 5,9% 8,1% 4,4% 

Znajomi  5,7% 2,6% 3,8% 8,5% 4,4% 6,1% 7,2% 4,8% 5,8% 5,3% 7,2% 3,9% 

Biznes 4,4% 2,0% 2,9% 4,5% 5,0% 4,8% 8,9% 6,7% 7,6% 5,3% 6,2% 4,6% 

Religia 6,3% 4,9% 5,5% 5,1% 2,6% 3,7% 6,6% 2,4% 4,2% 4,5% 6,1% 3,3% 

Rozrywka 1,4% 1,9% 1,7% 3,2% 7,5% 5,7% 4,3% 6,2% 5,4% 4,3% 3,1% 5,2% 

Edukacja 4,5% 1,4% 2,6% 3,6% 1,5% 2,4% 4,2% 2,4% 3,2% 2,8% 4,1% 1,8% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Tabela 6.1.2.  Analiza zgodnoŜci rang 

         

min==> -3  3  <==max 

34% 2 2 2 2 3 2 2 3 4 6 7 2 

Tab.4 (rangi) PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

Zabytki  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

Wypoczynek 0  0  0  0  0  0  1  0  0  0  0  0  

Tranzyt  1  2  2  1  2  1  -1  3  0  0  0  3  

Krewni  -1  -1  -1  1  3  2  1  3  2  0  0  1  

Znajomi  1  1  1  -2  0  -2  1  0  0  0  0  1  

Biznes 2  1  1  1  -2  1  -2  -3  -2  -1  0  -2  

Religia -2  -3  -3  -1  1  1  0  1  1  0  0  1  

Rozrywka 1  0  1  1  -5  -3  0  -4  -1  0  1  -5  

Edukacja -2  0  -1  -1  0  0  0  -1  0  0  -1  0  

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Tabela 6.1.3. R·Ũnice udziağ·w procentowych 

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 

PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

Tab.5 (r·Ũnice) A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

Zabytki  -15,8% -11,9% -21,2% 4,3% 14,3% 10,0% 8,3% 8,9% 0,6% 7,0% 11,6% 4,7% 

Wypoczynek -8,1% -1,5% -10,7% 2,3% 9,1% 6,8% 8,8% 6,4% -2,4% 6,2% 7,8% 1,6% 

Tranzyt  5,8% 3,7% 7,8% 0,5% -3,9% -4,3% -1,6% -1,8% -0,2% -0,9% -2,9% -2,0% 

Krewni  4,3% 4,1% 3,1% 1,6% 1,9% 0,3% 1,4% 0,7% -0,7% 1,4% 1,1% -0,3% 

Znajomi  3,2% 4,1% 2,5% -2,8% -1,5% 1,3% -1,8% -2,2% -0,4% -2,3% -2,0% 0,3% 

Biznes 2,4% -0,5% 2,2% -0,1% -4,5% -4,4% -3,0% -4,7% -1,7% -1,9% -4,7% -2,8% 

Religia 1,4% 2,5% 4,2% 1,2% -0,3% -1,5% 2,3% 2,5% 0,1% 1,8% 1,2% -0,6% 

Rozrywka -0,5% -4,3% -1,9% -1,8% -2,9% -1,1% -5,6% -4,3% 1,3% -4,0% -3,7% 0,3% 

Edukacja 3,1% 2,1% 1,8% 0,9% 0,3% -0,6% -0,1% -1,0% -0,9% 0,2% -0,6% -0,8% 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

Kolory  <1% <2% <3% >3% 
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Rysunek 6.1.1. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego celu przyjazdu do Krakowa w roku 2016 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska   
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Rysunek 6.1.2. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego celu przyjazdu do Krakowa w roku 2017 

   

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska  
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Rysunek 6.1.3. Rozkğady liczby ankietowanych wedğug deklarowanego celu przyjazdu do Krakowa w roku 2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 6.1.4. Agregacja lat ankietowanych KRAJOWYCH wedğug deklarowanego celu przyjazdu do Krakowa w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Rysunek 6.1.5. Agregacja lat ankietowanych ZAGRANICZNYCH wedğug deklarowanego celu przyjazdu do Krakowa w latach 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Rysunek 6.1.6. Agregacja ankietowanych KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH wedğug deklarowanego 

celu przyjazdu do Krakowa w latach 2016-2018 

    

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.7. Agregacja ankietowanych OGčĞEM wedğug deklarowanego celu przyjazdu do Krakowa Ŝrednia z sumy lat 2016-2018 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  
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Tabela 6.1.4. Liczba respondent·w wskazujŃcych swoje cele przyjazdu do Krakowa w latach 2016ï2017 i  I  kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych OGčĞEM w rozbiciu na odwiedzajŃcych; KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH 

        

Kolory 15 30 45 46 

 

 
2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR   

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18   

 
A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF   

                               

  2016   2016 Suma 2017   2017 Suma 2018A   2018A Suma Suma      MIN 

Cele (N) PL ZAG   PL ZAG   PL ZAG           

Zabytki 297 689 986 254 513 767 186 621 807 2560 737 1823 186 

Wypoczynek 213 443 656 191 280 471 149 387 536 1663 553 1110 149 

Tranzyt 90 43 133 86 63 149 165 81 246 528 341 187 43 

Krewni 98 79 177 82 52 134 99 76 175 486 279 207 52 

Znajomi 60 40 100 90 63 153 96 84 180 433 246 187 40 

Biznes 46 31 77 48 72 120 118 118 236 433 212 221 31 

Inny 93 107 200 103 45 148 12 5 17 365 208 157 5 

Religia 66 77 143 54 37 91 88 43 131 365 208 157 37 

Rozrywka 15 30 45 34 108 142 57 110 167 354 106 248 15 

Edukacja 47 22 69 38 22 60 56 43 99 228 141 87 22 

Zakupy 18 5 23 40 8 48 49 20 69 140 107 33 5 

Szkolenie 22 3 25 23 16 39 50 25 75 139 95 44 3 

Konferencje 12 20 32 8 40 48 27 26 53 133 47 86 8 

Impreza 15 20 35 30 23 53 12 25 37 125 57 68 12 

Ojcowizna 12 16 28 16 47 63 9 12 21 112 37 75 9 

Wydarzenia             65 45 110 110 65 45 45 

Turyst. aktywna 7 23 30 11 30 41 13 19 32 103 31 72 7 

Zdrowie 5 4 9 15 13 28 49 7 56 93 69 24 4 

Integracja z firmŃ 8 7 15 18 9 27 21 8 29 71 47 24 7 

Sport 12 3 15 15 4 19 13 5 18 52 40 12 3 

Odnowa 5 6 11 3 11 14 5 3 8 33 13 20 3 

Przyroda 1 1 2 3 20 23   5 5 30 4 26 1 

Suma  1142 1669 2811 1162 1476 2638 1339 1768 3107 8556 3643 4913 

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.5. Udziağy procentowe w og·lnej liczbie wskazanych cel·w w latach 2016ï2017 i I kwartal e 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych OGčĞEM w rozbiciu na odwiedzajŃcych; KRAJOWYCH i ZAGRANICZNYCH 

                Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Cele (%) A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

Zabytki 26,0% 41,3% 35,1% 21,9% 34,8% 29,1% 13,9% 35,1% 26,0% 29,9% 20,2% 37,1% 

Wypoczynek 18,7% 26,5% 23,3% 16,4% 19,0% 17,9% 11,1% 21,9% 17,3% 19,4% 15,2% 22,6% 

Tranzyt 7,9% 2,6% 4,7% 7,4% 4,3% 5,6% 12,3% 4,6% 7,9% 6,2% 9,4% 3,8% 

Krewni 8,6% 4,7% 6,3% 7,1% 3,5% 5,1% 7,4% 4,3% 5,6% 5,7% 7,7% 4,2% 

Znajomi 5,3% 2,4% 3,6% 7,7% 4,3% 5,8% 7,2% 4,8% 5,8% 5,1% 6,8% 3,8% 

Biznes 4,0% 1,9% 2,7% 4,1% 4,9% 4,5% 8,8% 6,7% 7,6% 5,1% 5,8% 4,5% 

Inny 8,1% 6,4% 7,1% 8,9% 3,0% 5,6% 0,9% 0,3% 0,5% 4,3% 5,7% 3,2% 

Religia 5,8% 4,6% 5,1% 4,6% 2,5% 3,4% 6,6% 2,4% 4,2% 4,3% 5,7% 3,2% 

Rozrywka 1,3% 1,8% 1,6% 2,9% 7,3% 5,4% 4,3% 6,2% 5,4% 4,1% 2,9% 5,0% 

Edukacja 4,1% 1,3% 2,5% 3,3% 1,5% 2,3% 4,2% 2,4% 3,2% 2,7% 3,9% 1,8% 

Zakupy 1,6% 0,3% 0,8% 3,4% 0,5% 1,8% 3,7% 1,1% 2,2% 1,6% 2,9% 0,7% 

Szkolenie 1,9% 0,2% 0,9% 2,0% 1,1% 1,5% 3,7% 1,4% 2,4% 1,6% 2,6% 0,9% 

Konferencje 1,1% 1,2% 1,1% 0,7% 2,7% 1,8% 2,0% 1,5% 1,7% 1,6% 1,3% 1,8% 

Impreza 1,3% 1,2% 1,2% 2,6% 1,6% 2,0% 0,9% 1,4% 1,2% 1,5% 1,6% 1,4% 

Ojcowizna 1,1% 1,0% 1,0% 1,4% 3,2% 2,4% 0,7% 0,7% 0,7% 1,3% 1,0% 1,5% 

Wydarzenia             4,9% 2,5% 3,5% 1,3% 1,8% 0,9% 

Turyst. aktywna 0,6% 1,4% 1,1% 0,9% 2,0% 1,6% 1,0% 1,1% 1,0% 1,2% 0,9% 1,5% 

Zdrowie 0,4% 0,2% 0,3% 1,3% 0,9% 1,1% 3,7% 0,4% 1,8% 1,1% 1,9% 0,5% 

Integracja z firmŃ 0,7% 0,4% 0,5% 1,5% 0,6% 1,0% 1,6% 0,5% 0,9% 0,8% 1,3% 0,5% 

Sport 1,1% 0,2% 0,5% 1,3% 0,3% 0,7% 1,0% 0,3% 0,6% 0,6% 1,1% 0,2% 

Odnowa 0,4% 0,4% 0,4% 0,3% 0,7% 0,5% 0,4% 0,2% 0,3% 0,4% 0,4% 0,4% 

Przyroda 0,1% 0,1% 0,1% 0,3% 1,4% 0,9%   0,3% 0,2% 0,4% 0,1% 0,5% 

Suma  100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.6. Gğ·wne cele przyjazdu i ich parametry 

  

       

Kolory 1% 2% 3% 3% 

  2016 2017 2018 SUMA PL ZAGR 

 
PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR  PL ZAGR PL+ZAGR    16+17+18 16+17+18 

Procent A D AD B E BE C F CF ABCDEF ABC DEF 

 
PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

Zabytki 26,0% 41,3% 35,1% 21,9% 34,8% 29,1% 13,9% 35,1% 26,0% 29,9% 20,2% 37,1% 

Wypoczynek 18,7% 26,5% 23,3% 16,4% 19,0% 17,9% 11,1% 21,9% 17,3% 19,4% 15,2% 22,6% 

Tranzyt 7,9% 2,6% 4,7% 7,4% 4,3% 5,6% 12,3% 4,6% 7,9% 6,2% 9,4% 3,8% 

Krewni 8,6% 4,7% 6,3% 7,1% 3,5% 5,1% 7,4% 4,3% 5,6% 5,7% 7,7% 4,2% 

Znajomi 5,3% 2,4% 3,6% 7,7% 4,3% 5,8% 7,2% 4,8% 5,8% 5,1% 6,8% 3,8% 

Biznes 4,0% 1,9% 2,7% 4,1% 4,9% 4,5% 8,8% 6,7% 7,6% 5,1% 5,8% 4,5% 

           

    

           

    

         

min==> -2  2  <==max 

51% 3 3 3 2 2 2 1 2 4 6 5 4 

Rangi PL16 ZAG16 2016 PL17 ZAG17 2017 PL18 ZAG18 2018 SUMA PL ZAGR 

Zabytki 0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  0  

Wypoczynek 0  0  0  0  0  0  1  0  0  0  0  0  

Tranzyt 1  1  1  1  1  1  -1  2  0  0  0  2  

Krewni -1  -1  -1  1  2  1  1  2  2  0  0  0  

Znajomi 0  0  0  -2  -1  -2  1  -1  0  0  0  0  

Biznes 1  1  1  1  -2  1  -1  -2  -1  0  1  -2  

           

    

        

> -5,0% <-5; 5> 5,0% > 

 
PL-ZAGR 16-17-18 PL 16-17-18 ZAGR 16-17-18 PL+ZAGR 16-17-18 

R·Ũnice  A-D B-E C-F A-B A-C B-C D-E D-F E-F AD-BE AD-CF BE-CF 

Zabytki -15,3% -12,9% -21,2% 4,1% 12,1% 8,0% 6,5% 6,2% -0,4% 6,0% 9,1% 3,1% 

Wypoczynek -7,9% -2,5% -10,8% 2,2% 7,5% 5,3% 7,6% 4,7% -2,9% 5,5% 6,1% 0,6% 

Tranzyt 5,3% 3,1% 7,7% 0,5% -4,4% -4,9% -1,7% -2,0% -0,3% -0,9% -3,2% -2,3% 

Krewni 3,8% 3,5% 3,1% 1,5% 1,2% -0,3% 1,2% 0,4% -0,8% 1,2% 0,7% -0,6% 

Znajomi 2,9% 3,5% 2,4% -2,5% -1,9% 0,6% -1,9% -2,4% -0,5% -2,2% -2,2% 0,0% 

Biznes 2,2% -0,7% 2,1% -0,1% -4,8% -4,7% -3,0% -4,8% -1,8% -1,8% -4,9% -3,0% 
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Rysunek 6.1.8. Cele przyjazdu do Krakowa ğŃcznie w latach 2016ï2017 i w I kwartale 2018 roku (procentowa suma wskazaŒ) 

  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.9.  Cele przyjazdu do Krakowa w 2016 roku 

  

 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.10. Cele przyjazdu do Krakowa w 2017 roku 

  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.11. Cele przyjazdu do Krakowa w I kwartale 2018 roku 

  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.12. Cele przyjazdu do Krakowa odwiedzajŃcych; KRAJOWYCH w latach 2016ï2017 i I kwartale 2018 roku  

  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.13. Cele przyjazdu do Krakowa odwiedzajŃcych; ZAGRANICZNYCH w latach 2016ï2017 i w I kwartale 2018 roku  

  

  
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.14. Cele przyjazdu do Krakowa OGčĞEM odwiedzajŃcych; krajowych i zagranicznych w latach 2016ï2017 i I kwartale 2018 

roku 

  

  

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.7.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych; OGčĞEM  
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2008 59,5 54,6 27,8 19,0 18,5 8,0 12,6 7,2 9,3 7,2 6,8 4,7 5,5 6,1 0,0 3,3 3,2 2,0 0,0 0,0 1,5 

2009 57,6 57,7 24,6 17,3 9,4 9,6 16,6 8,7 11,5 8,1 15,3 4,7 3,3 5,2 5,3 5,7 4,0 3,3 1,2 0,9 2,0 

2010 60,2 45,4 26,4 19,5 10,7 11,9 12,3 9,4 7,5 6,5 6,1 4,2 3,6 2,9 4,7 4,7 3,5 1,3 1,5 0,7 1,0 

2011 54,9 52,5 24,9 14,0 14,0 8,7 15,7 10,0 8,0 8,3 5,8 4,2 1,9 2,1 3,1 2,9 2,4 1,3 0,8 0,7 0,6 

2012 55,4 57,3 32,7 18,9 13,4 12,4 16,1 8,9 10,0 6,7 5,8 5,4 2,7 3,1 5,2 1,5 3,9 1,4 1,8 0,6 1,2 

2013 62,1 60,9 28,5 20,3 11,9 12,0 14,6 7,9 6,1 8,7 7,3 3,6 5,5 3,4 3,1 0,5 2,4 0,7 1,5 0,6 0,7 

2014 66,9 45,3 15,3 16,5 13,3 14,6 3,6 7,9 5,2 6,9 3,7 4,0 3,8 2,8 5,2 4,2 3,1 1,7 2,1 1,1 1,1 

2015 64,1 50,6 12,9 12,1 8,2 11,3 5,8 7,4 8,5 3,5 3,4 5,9 5,4 3,5 5,6 2,0 2,1 2,4 1,6 1,6 0,5 

2016 66,8 61,0 11,4 11,6 9,9 9,3 4,5 7,9 6,7 6,2 4,7 4,4 7,4 3,9 5,1 5,5 0,9 1,9 1,7 0,6 1,1 

2017 56,0 51,8 19,1 13,3 9,0 12,3 5,2 8,2 5,1 6,3 3,7 5,6 4,5 6,2 2,9 1,7 2,1 2,6 2,4 1,7 1,1 

2018A 50,7 47,3 17,4 13,3 8,9 13,0 3,9 10,0 7,8 8,8 2,7 9,6 3,3 5,1 3,3 0,8 3,6 3,9 2,7 2,5 0,7 

Suma  59,5 53,0 21,7 15,9 11,5 11,2 9,9 8,5 7,7 7,0 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 2,9 2,8 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.15. Udziağy procentowe trzech pierwszych cel·w w og·lnej liczbie wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i I kwartağem 2018 

roku. Struktura  dla odwiedzajŃcych; OGčĞEM 

 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Rysunek 6.1.16. Udziağy procentowe trzech kolejnych cel·w w og·lnej liczbie wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i I kwartağem 2018 

roku. Struktura  dla odwiedzajŃcych; OGčĞEM  
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Rysunek 6.1.17. Udziağy procentowe szeŜciu mniej istotnch cel·w w og·lnej liczbie wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i I kwartağe 

2018 roku. Struktura  dla odwiedzajŃcych; OGčĞEM 
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Rysunek 6.1.18. Udziağy procentowe piňciu mağo istotnch cel·w w og·lnej liczbie wskazanych cel·w w latach 2008-2017 

i I  kwartal e 2018 roku. Struktura  dla odwiedzajŃcych; OGčĞEM 
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Rysunek 6.1.19. Udziağy procentowe czterech najmniej istotnch cel·w w og·lnej liczbie wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i I kwartal e 

2018 roku. Struktura  dla odwiedzajŃcych; OGčĞEM 
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Tabela 6.1.8.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych; KRAJOWYCH 
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PL 48,3 45,1 17,5 17,5 12,6 13,2 5,3 11,0 7,4 8,0 7,1 5,7 2,7 3,5 4,4 3,8 4,3 3,0 1,2 1,2 1,3 

2008 47,1 42,1 18,1 18,8 16,5 9,7 3,0 9,2 8,7 5,6 8,5 5,2 2,9 4,7 0,1 3,9 4,6 2,9 0,0 1,4 0,1 

2009 49,9 51,6 18,4 17,2 9,0 11,2 10,8 11,4 10,9 6,1 17,0 5,3 2,6 5,0 5,0 6,2 6,1 3,9 0,6 2,1 1,0 

2010 50,8 38,2 21,1 21,0 13,0 12,8 6,1 12,5 7,5 7,7 6,7 4,1 3,6 3,0 6,2 5,5 5,7 2,2 1,2 1,5 0,7 

2011 43,5 44,4 22,3 19,5 14,2 10,8 7,1 13,0 9,0 9,5 8,5 4,2 0,7 2,1 3,5 4,7 3,4 1,6 0,6 0,7 0,8 

2012 39,6 51,6 25,7 21,2 13,2 15,1 8,0 11,2 7,8 7,3 9,3 6,7 1,6 2,4 3,5 1,9 6,3 2,4 0,8 1,3 1,3 

2013 49,4 52,1 23,7 22,8 12,2 14,4 7,7 12,2 6,5 12,3 9,4 3,8 4,3 3,6 3,6 0,6 3,6 1,1 1,0 0,7 0,9 

2014 62,1 40,8 13,7 16,2 15,2 15,7 2,9 8,6 4,8 6,8 4,2 4,7 2,1 2,0 5,9 5,7 4,9 2,5 1,5 1,3 1,1 

2015 52,2 44,2 10,5 13,7 13,7 12,9 3,8 8,7 6,9 4,3 3,9 7,8 3,8 3,5 9,6 1,9 2,6 3,6 1,5 0,4 2,6 

2016 56,5 54,4 10,2 13,0 9,9 13,0 4,0 11,4 7,8 10,2 3,7 6,2 4,2 3,9 4,9 6,9 1,6 3,5 1,1 1,3 1,0 

2017 43,2 43,9 14,6 15,1 10,6 15,0 2,5 10,6 4,6 7,5 3,8 5,0 1,8 4,7 3,2 2,5 2,0 3,1 1,7 1,7 1,5 

2018A 34,1 36,3 13,7 13,4 9,8 14,8 2,5 13,2 6,5 11,7 1,9 10,5 2,3 4,1 3,2 1,3 5,2 5,7 3,3 1,0 3,7 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.9.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych; ZAGRANICZNYCH 
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Zagr 71,0 60,9 25,9 14,3 10,7 9,4 14,4 6,1 7,9 6,1 4,6 4,6 5,8 4,5 3,5 2,1 1,3 1,2 2,0 0,8 0,7 

2008 74,6 70,0 39,7 19,3 21,0 5,8 24,5 4,7 9,9 9,1 4,8 4,1 8,6 7,7 0,0 2,4 1,4 1,0 0,0 1,6 0,0 

2009 69,6 67,2 34,2 17,5 10,1 7,2 25,5 4,6 12,3 11,2 12,6 3,7 4,4 5,6 5,7 4,8 0,7 2,5 2,2 1,8 0,7 

2010 71,2 53,5 32,4 17,8 8,2 10,8 19,4 6,1 7,7 5,2 5,4 4,3 3,5 2,9 2,9 3,9 0,9 0,4 1,8 0,5 0,8 

2011 68,8 62,6 28,7 8,0 13,6 7,2 24,6 7,4 5,8 7,2 3,4 4,2 2,9 2,0 2,8 1,3 0,7 0,8 1,0 0,5 0,4 

2012 69,9 62,6 39,3 16,8 13,7 9,9 23,6 6,7 12,1 6,1 2,6 4,3 3,6 3,8 6,8 1,0 1,8 0,6 2,6 1,0 0,1 

2013 73,1 68,1 31,6 17,1 11,8 9,8 20,8 4,3 5,7 5,6 5,2 3,5 6,6 3,1 2,8 0,4 1,4 0,4 1,9 0,6 0,4 

2014 73,4 50,6 17,2 16,9 11,0 13,2 4,5 7,2 5,6 7,2 3,2 3,1 5,8 3,9 4,3 2,4 1,0 0,6 2,8 0,6 1,1 

2015 74,6 56,0 15,3 11,2 3,8 10,0 7,6 6,4 10,2 2,9 3,2 4,5 6,8 3,6 2,4 2,0 1,2 1,4 1,8 0,6 0,8 

2016 74,6 65,3 12,1 10,7 10,2 6,8 4,8 5,7 5,6 3,6 5,3 2,7 9,5 3,9 5,0 4,5 0,4 1,0 1,9 1,0 0,4 

2017 67,9 59,2 23,6 11,9 7,9 10,0 7,5 6,1 5,5 5,5 3,7 6,2 6,8 7,7 2,8 1,0 2,3 2,1 3,1 0,5 1,7 

2018A 64,2 56,3 20,6 13,5 8,3 11,6 5,1 7,4 8,9 6,6 3,4 8,8 4,3 6,1 3,3 0,5 2,5 2,4 2,3 0,5 1,5 

Suma  59,8 53,1 21,8 15,9 11,6 11,3 9,9 8,5 7,6 7,1 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 3,0 2,8 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek,  dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.10.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych; PĞCI ŧEőSKIEJ 
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kobieta 60,4 53,0 19,0 18,3 13,8 11,6 9,8 9,4 8,4 7,0 5,9 3,1 4,2 4,4 4,4 2,9 3,4 1,9 1,2 0,7 0,7 

2008 61,7 52,5 23,0 22,4 21,3 9,2 10,9 8,0 10,1 6,8 6,9 2,3 5,0 7,2 0,0 3,2 4,4 1,9 0,0 0,4 0,1 

2009 60,0 57,4 21,9 19,4 10,4 10,4 16,1 10,0 12,3 7,6 14,7 2,7 3,3 5,6 5,9 5,8 4,3 3,6 1,1 1,5 0,6 

2010 60,6 46,5 21,7 24,9 13,9 13,0 13,0 12,0 8,7 7,2 6,2 2,1 3,4 3,2 5,2 4,3 4,4 1,4 1,0 0,7 0,6 

2011 55,4 52,9 22,9 16,8 16,8 9,2 16,4 11,0 8,4 8,2 5,9 1,8 1,9 2,4 3,5 2,6 3,0 1,3 0,5 0,6 0,3 

2012 55,9 57,8 27,7 21,5 17,1 12,1 15,5 9,0 10,2 6,4 6,0 3,5 2,4 3,3 5,9 0,7 4,6 1,4 1,2 0,7 0,5 

2013 61,0 60,5 25,3 22,6 14,1 11,6 14,2 9,5 7,0 8,7 7,2 2,1 5,2 3,6 3,6 0,4 3,1 0,7 1,2 0,7 0,5 

2014 68,1 45,7 12,9 17,3 15,1 14,9 3,4 8,3 5,5 6,6 3,5 2,7 3,2 2,9 5,7 4,8 4,0 1,2 1,3 0,7 0,9 

2015 65,3 49,9 11,7 13,8 9,6 11,2 5,8 7,9 9,0 4,6 3,4 4,0 5,6 3,8 6,3 2,2 2,4 2,2 1,3 0,5 1,0 

2016 68,9 60,5 9,6 12,0 11,7 9,8 4,2 8,3 6,3 5,6 4,8 2,7 7,0 4,2 5,3 5,0 0,7 2,3 1,2 0,6 0,3 

2017 56,0 51,8 17,4 15,4 11,3 13,0 5,5 9,1 5,6 5,4 3,4 3,1 5,0 6,0 3,2 1,9 2,0 2,2 1,8 1,1 1,2 

2018A 50,1 47,2 16,0 15,6 10,7 13,3 4,4 11,0 9,9 9,9 3,3 6,7 3,3 5,9 3,9 0,8 4,3 3,2 2,9 0,6 1,9 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.11.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych; PĞCI MŇSKIEJ 
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mňŨczyzna 59,0 53,3 25,2 13,3 9,0 10,9 10,1 7,5 6,7 7,3 5,7 7,5 4,4 3,6 3,3 3,0 2,1 2,2 2,1 1,4 1,4 

2008 56,9 57,3 34,0 14,6 14,9 6,4 15,0 6,1 8,2 7,9 6,8 7,8 6,2 4,5 0,1 3,4 1,7 2,1 0,0 2,8 0,0 

2009 54,6 57,8 27,7 14,7 8,4 8,2 17,1 7,2 10,3 8,6 16,2 7,0 3,2 4,7 4,4 5,3 3,7 3,0 1,5 2,6 1,3 

2010 60,6 43,9 31,3 14,1 7,6 11,0 11,3 6,8 5,9 5,7 5,9 6,2 3,8 2,6 4,1 5,2 2,5 1,2 2,1 1,4 0,9 

2011 55,2 52,9 27,9 10,9 11,0 8,5 15,4 9,3 7,3 9,0 5,2 7,0 1,9 1,9 2,4 3,0 1,6 1,2 1,2 0,7 0,9 

2012 55,9 58,9 39,4 15,4 9,3 13,2 17,6 9,0 8,5 7,3 5,8 7,5 2,9 2,8 4,4 2,5 2,9 1,5 2,7 1,7 0,8 

2013 63,5 61,0 32,1 17,7 9,1 12,6 14,8 5,9 4,8 8,6 7,5 5,4 5,9 3,2 2,6 0,5 1,5 0,8 2,0 0,5 0,7 

2014 66,7 45,4 18,6 15,8 10,5 14,1 4,0 7,4 4,8 7,6 4,0 5,4 4,6 2,7 4,2 3,4 1,9 2,1 3,0 1,5 1,4 

2015 63,4 51,6 15,0 10,7 7,1 11,5 5,8 6,6 8,1 2,2 3,3 8,4 5,1 3,3 4,8 1,8 1,3 2,7 2,0 0,6 2,4 

2016 65,4 61,3 13,6 10,9 8,4 8,7 4,7 7,5 6,5 7,0 4,5 6,1 8,1 3,6 4,6 6,0 1,2 1,6 2,0 1,7 1,0 

2017 56,0 51,6 21,3 11,1 6,4 11,6 4,9 7,2 4,5 7,9 4,0 8,7 3,8 6,5 2,7 1,5 2,2 3,3 3,3 1,0 2,3 

2018A 50,9 47,9 19,4 10,9 7,2 13,1 3,6 9,2 6,0 8,1 2,0 12,7 3,4 4,4 2,7 0,9 3,1 4,4 2,6 0,9 3,0 

Suma  59,8 53,1 21,8 16,0 11,6 11,3 9,9 8,5 7,6 7,1 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 2,9 2,8 2,0 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.12.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; WIELKA BRYTANIA 
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Wielka Brytania  68,5 65,1 37,9 16,4 11,8 4,0 8,3 6,7 5,2 4,0 5,5 3,1 3,6 2,8 1,5 2,3 0,8 1,3 0,6 1,0 0,8 

2008 72,5 75,7 58,2 16,4 21,6 6,5 2,7 4,9 2,7 2,2 10,2 1,3 4,0 2,4 0,0 1,1 0,0 1,1 0,5 1,1 0,0 

2009 70,6 70,9 48,4 16,4 14,1 3,7 3,7 11,0 1,7 3,5 3,2 1,4 5,5 1,7 1,4 5,5 0,6 0,0 0,3 0,9 0,6 

2010 67,0 60,2 49,8 20,6 13,3 1,2 12,1 3,6 4,1 4,4 3,9 3,9 3,9 0,7 1,0 2,7 0,5 0,2 0,5 0,7 1,2 

2011 67,4 59,0 32,0 9,9 14,2 3,2 3,8 2,6 8,7 5,5 0,9 1,7 1,7 1,2 0,9 2,0 0,6 0,6 0,6 0,9 0,3 

2012 65,2 57,3 46,6 21,4 15,6 5,5 5,2 14,8 7,1 5,8 1,9 4,1 2,5 1,4 2,7 0,5 1,9 1,4 0,0 0,5 0,0 

2013 71,5 73,6 43,8 19,0 16,1 6,1 8,4 1,3 1,8 3,2 6,6 1,8 6,6 2,6 0,8 0,0 0,5 1,1 0,5 0,0 0,8 

2014 72,3 53,2 29,9 24,5 4,7 6,8 15,1 4,3 8,6 4,3 5,0 3,2 1,4 2,9 2,9 4,0 0,7 1,4 0,4 1,1 2,5 

2015 73,8 60,2 19,1 16,8 8,1 1,6 11,3 11,0 6,8 2,6 2,9 8,1 1,3 1,9 0,3 2,9 1,6 1,9 1,3 1,6 1,9 

2016 67,1 75,4 16,3 9,3 4,2 4,8 8,7 5,9 4,8 2,8 14,9 1,4 3,5 4,8 2,1 5,9 0,7 0,7 0,7 3,1 0,7 

2017 72,4 62,6 26,8 10,2 7,7 2,4 14,2 5,7 6,9 4,5 4,9 3,3 1,6 8,1 2,8 1,6 1,6 2,4 0,4 0,8 0,4 

2018A 56,3 66,2 30,8 13,7 4,4 2,5 8,8 9,3 5,8 5,2 6,6 3,8 6,0 4,7 2,2 0,8 0,8 4,1 1,1 0,8 0,5 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.13.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; NIEMCY 
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Niemcy 69,3 54,3 18,6 12,4 12,9 11,1 7,0 9,1 5,0 6,0 5,2 6,9 4,4 4,4 3,2 1,8 2,6 1,1 1,6 1,0 1,1 

2008 71,3 66,5 34,1 15,0 24,6 29,3 3,6 14,4 1,8 12,6 9,6 4,2 4,2 3,0 0,0 7,8 0,0 2,4 0,6 6,6 0,0 

2009 69,2 69,2 28,0 17,5 28,7 9,8 4,9 14,0 3,5 8,4 5,6 2,8 17,5 2,8 7,7 1,4 2,8 0,0 4,2 1,4 2,1 

2010 70,2 46,6 18,5 17,4 12,9 4,5 14,0 10,1 5,6 3,4 3,4 6,7 6,7 2,8 2,8 3,9 2,2 2,2 0,0 1,1 0,6 

2011 65,1 55,5 17,0 7,3 21,1 11,9 8,7 3,7 5,0 6,0 2,8 9,6 2,3 2,3 2,8 1,4 0,9 0,9 1,8 0,5 0,9 

2012 62,1 49,1 22,4 13,6 24,3 21,5 10,3 9,8 6,5 8,4 2,3 5,6 4,2 3,3 8,9 0,5 4,2 3,3 1,9 1,9 0,0 

2013 71,0 55,7 24,4 23,7 20,6 10,7 6,9 11,1 4,2 7,6 10,7 5,3 2,7 4,2 1,5 1,1 3,4 0,4 0,0 0,8 0,0 

2014 80,6 46,4 14,2 13,1 3,5 10,7 6,9 9,0 3,8 6,9 3,8 3,5 5,2 2,1 3,1 1,0 2,8 0,3 0,7 0,3 0,0 

2015 72,5 53,5 13,6 10,1 5,8 2,7 3,1 19,4 4,3 2,3 6,2 3,9 3,9 2,3 2,3 1,2 1,9 0,8 2,7 0,0 0,8 

2016 77,3 51,3 10,1 7,1 3,8 11,3 4,6 4,6 3,4 3,8 6,7 5,0 2,5 3,8 5,0 2,5 0,8 0,4 0,4 0,4 0,8 

2017 60,6 52,6 18,3 6,0 5,2 5,6 5,2 2,4 4,8 4,4 4,8 11,2 4,4 7,6 1,2 0,0 5,2 1,2 3,6 0,0 2,4 

2018A 59,2 60,5 13,0 8,5 4,5 9,9 9,9 3,6 11,2 4,9 1,3 17,0 0,4 13,5 1,3 0,9 3,1 0,9 2,2 0,4 5,4 
 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.14.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; WĞOCHY 
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Wğochy 77,1 60,4 20,0 10,4 13,1 26,0 7,5 6,8 3,9 4,6 5,6 3,8 3,9 4,0 7,6 1,6 1,9 1,4 1,1 0,4 0,6 

2008 77,8 72,2 17,6 10,2 23,1 65,7 2,8 3,7 1,9 3,7 9,3 0,0 2,8 2,8 0,0 0,9 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 

2009 61,2 67,2 17,9 10,4 22,4 40,3 9,0 3,0 1,5 17,9 3,0 4,5 23,9 7,5 16,4 4,5 4,5 1,5 1,5 1,5 0,0 

2010 77,1 43,1 24,3 6,9 20,8 25,7 5,6 3,5 5,6 2,8 2,1 4,9 9,0 0,7 6,9 3,5 0,7 0,7 0,7 0,0 0,0 

2011 72,1 64,2 22,4 2,4 26,1 34,5 3,0 3,6 4,8 9,1 3,6 4,2 1,2 0,0 4,8 1,2 1,2 0,6 0,0 0,0 1,2 

2012 76,9 60,3 36,5 9,6 21,8 32,1 6,4 12,8 1,3 9,0 4,5 5,8 0,6 1,3 9,0 1,3 1,9 2,6 0,0 1,3 0,0 

2013 72,3 67,1 21,4 16,2 14,5 34,7 6,9 1,7 0,0 5,2 4,0 1,2 3,5 0,0 6,4 1,2 0,6 5,2 1,7 1,7 0,0 

2014 77,0 51,5 9,1 9,1 6,1 21,2 17,0 4,8 7,3 5,5 3,0 1,8 4,2 7,9 7,9 1,2 1,8 1,2 0,6 0,0 1,8 

2015 82,6 70,7 15,8 11,4 12,0 12,5 10,9 9,8 6,5 0,0 7,1 3,8 4,9 4,9 12,0 1,6 1,6 2,2 0,0 0,0 0,0 

2016 81,5 60,2 10,9 9,0 4,7 15,6 6,6 5,2 1,4 0,9 6,6 3,3 4,3 3,3 8,1 3,8 2,8 0,0 0,9 0,9 0,5 

2017 79,0 62,4 25,9 10,2 4,4 15,1 6,8 3,4 5,9 2,4 11,2 4,9 1,0 8,8 4,4 0,0 2,0 0,5 2,4 0,0 2,0 

2018A 79,0 51,5 19,5 17,0 5,0 19,5 7,0 18,5 4,5 4,0 4,5 6,0 0,5 6,5 10,0 0,0 3,5 0,5 3,5 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.15.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; HISZPANIA+PORTUGALIA 
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Hiszpania+Portugalia 75,7 60,8 27,1 12,0 16,5 17,3 8,8 8,1 2,9 4,4 8,3 2,3 5,1 2,8 4,4 1,5 2,1 0,7 0,8 0,5 0,5 

2008 83,1 81,7 36,6 16,9 45,1 46,5 1,4 7,0 0,0 1,4 11,3 2,8 5,6 1,4 0,0 0,0 0,0 2,8 0,0 1,4 0,0 

2009 76,1 65,7 35,8 14,9 32,8 22,4 4,5 17,9 1,5 3,0 6,0 3,0 11,9 3,0 9,0 9,0 3,0 1,5 1,5 3,0 1,5 

2010 76,1 47,7 36,7 12,8 31,2 14,7 6,4 12,8 0,9 2,8 8,3 3,7 10,1 3,7 0,9 5,5 1,8 0,9 0,9 1,8 0,0 

2011 64,7 52,6 17,9 4,7 24,2 16,8 3,7 6,3 7,4 11,1 3,7 2,6 4,7 0,0 5,8 0,5 1,6 0,0 0,5 0,0 0,5 

2012 78,1 60,0 35,5 11,0 31,0 32,9 3,2 13,5 0,6 5,8 9,0 1,3 1,9 1,3 9,0 0,0 5,8 0,0 0,0 1,9 0,0 

2013 81,1 62,9 26,9 15,4 17,1 20,6 6,9 6,9 1,1 1,7 4,0 0,0 9,1 1,1 3,4 1,1 0,0 1,1 0,0 0,0 0,0 

2014 73,4 45,8 18,1 16,4 5,6 8,5 12,4 2,8 2,8 7,3 9,6 2,8 2,8 2,3 2,3 1,1 6,8 0,0 0,6 0,0 1,7 

2015 75,4 58,3 23,4 13,1 11,4 5,7 12,6 6,9 1,1 2,3 15,4 1,7 6,9 4,6 1,1 1,7 0,0 0,0 1,1 0,0 0,0 

2016 75,1 66,5 16,7 8,1 6,2 12,4 9,1 6,7 3,8 2,9 13,4 0,5 6,2 0,5 6,7 2,4 1,0 0,0 1,9 0,0 0,5 

2017 78,7 74,2 36,0 11,8 7,9 16,9 10,1 5,6 3,9 2,8 7,9 2,8 1,1 6,7 3,9 0,0 1,7 1,7 1,1 0,0 1,7 

2018A 77,3 64,0 32,6 12,8 4,7 15,1 18,0 11,0 4,7 4,1 2,9 5,2 1,2 6,4 4,7 0,6 1,2 1,7 1,2 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.16.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; FRANCJA 
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Francja 73,8 60,5 24,8 14,3 17,3 10,6 11,7 6,7 7,4 4,9 6,0 4,0 4,2 6,5 3,0 2,0 2,5 0,9 1,2 0,8 0,3 

2008 72,0 70,0 42,0 30,0 34,0 34,0 9,0 9,0 7,0 18,0 11,0 9,0 1,0 8,0 0,0 0,0 0,0 2,0 1,0 0,0 0,0 

2009 72,2 55,7 36,1 13,4 15,5 5,2 8,2 4,1 3,1 8,2 8,2 4,1 10,3 11,3 5,2 6,2 3,1 0,0 2,1 2,1 0,0 

2010 72,7 51,5 31,1 15,9 23,5 8,3 9,1 4,5 4,5 6,8 2,3 3,8 3,0 6,1 1,5 3,0 1,5 0,0 0,8 0,0 0,0 

2011 68,9 70,5 32,6 5,3 23,5 7,6 6,1 2,3 6,8 3,8 4,5 2,3 2,3 6,8 0,8 0,0 0,8 0,0 0,0 2,3 0,0 

2012 78,8 69,2 32,2 21,2 29,5 7,5 12,3 11,0 8,9 3,4 4,1 2,7 3,4 3,4 8,2 2,1 4,1 2,7 0,0 0,7 0,0 

2013 74,7 76,6 30,4 19,6 31,6 17,1 17,7 3,8 4,4 3,8 9,5 1,9 7,6 2,5 3,2 0,0 1,3 1,3 0,0 0,6 0,0 

2014 74,6 57,6 10,2 16,9 1,7 11,0 15,3 2,5 8,5 2,5 2,5 3,4 0,8 9,3 0,8 0,0 4,2 1,7 1,7 0,0 0,8 

2015 71,3 55,5 13,4 6,7 9,1 0,0 12,2 12,2 9,8 2,4 9,8 1,2 3,7 6,1 0,0 3,0 2,4 0,0 4,9 3,7 0,0 

2016 81,6 54,6 11,3 12,1 5,7 7,1 9,9 4,3 15,6 2,1 2,8 2,1 5,0 5,0 3,5 5,7 2,8 0,0 0,0 0,0 0,0 

2017 71,3 53,8 23,8 8,8 14,4 12,5 10,6 6,3 8,1 1,9 6,3 5,6 4,4 8,8 4,4 3,1 3,1 1,3 0,6 0,0 1,3 

2018A 73,1 53,9 19,7 13,0 7,8 11,4 15,0 10,4 4,1 6,2 5,7 8,3 4,1 6,7 4,7 0,0 3,1 1,0 2,1 0,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.17.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; EUROPA WSCHODNIA 
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Europa Wsch. 62,2 60,6 18,2 18,7 12,9 6,6 11,6 13,2 6,4 10,1 3,1 7,5 4,9 4,5 2,6 2,0 2,4 1,2 2,6 0,7 1,1 

2008 62,8 62,8 23,3 43,0 22,1 8,1 4,7 17,4 5,8 11,6 2,3 9,3 3,5 7,0 0,0 2,3 0,0 0,0 3,5 0,0 0,0 

2009 67,9 72,8 23,5 21,0 30,9 8,6 11,1 21,0 2,5 24,7 6,2 3,7 23,5 7,4 7,4 7,4 2,5 1,2 8,6 3,7 0,0 

2010 60,2 61,1 12,0 19,4 22,2 6,5 10,2 25,9 5,6 6,5 0,9 4,6 4,6 9,3 3,7 3,7 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0 

2011 57,9 68,4 24,3 12,5 19,1 13,8 10,5 19,7 2,0 6,6 1,3 7,9 2,6 2,6 2,6 0,7 2,0 0,7 2,0 0,0 0,0 

2012 59,0 74,3 38,2 24,3 24,3 6,3 16,7 13,2 4,2 2,8 1,4 4,9 2,8 6,9 1,4 0,7 1,4 3,5 0,7 0,7 0,7 

2013 62,4 68,8 23,5 16,5 20,6 8,2 13,5 10,6 2,4 4,1 6,5 6,5 3,5 3,5 5,3 0,0 2,9 1,2 1,2 1,8 1,8 

2014 63,0 41,3 15,2 21,7 3,6 2,2 15,2 10,9 8,0 13,8 4,3 2,9 7,2 1,4 0,7 2,2 1,4 2,2 0,7 0,0 1,4 

2015 71,7 39,9 5,8 10,9 2,9 2,2 4,3 10,1 8,0 9,4 2,9 7,2 1,4 1,4 2,2 0,0 1,4 2,2 1,4 0,0 0,0 

2016 75,1 77,3 5,4 11,4 3,8 9,2 8,1 10,8 8,6 7,6 4,3 5,9 3,8 3,2 4,3 6,5 2,2 0,5 1,6 0,0 0,0 

2017 53,8 53,8 21,0 21,0 7,0 2,8 19,6 9,8 8,4 15,4 2,8 11,2 5,6 7,0 0,0 0,0 2,1 0,0 4,9 0,7 3,5 

2018A 51,7 47,2 13,6 17,6 1,7 5,1 11,4 6,3 12,5 15,9 1,1 15,3 4,0 4,0 1,1 0,6 6,3 1,7 6,3 1,7 2,8 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska.  

  



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

335 

Tabela 6.1.18.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; BENELUX+AUSTRIA+SZWAJCARIA 
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Benelux+Austria+Szwajcaria 70,5 60,1 23,9 14,4 13,3 6,8 8,2 5,6 5,5 6,4 8,1 8,1 7,1 3,9 2,1 3,0 2,9 1,5 1,0 0,6 1,4 

2008 74,3 60,0 22,9 11,4 20,0 8,6 7,1 1,4 2,9 10,0 8,6 5,7 12,9 7,1 0,0 2,9 0,0 1,4 4,3 1,4 0,0 

2009 52,6 54,4 28,1 14,0 38,6 8,8 5,3 15,8 1,8 26,3 5,3 12,3 12,3 1,8 1,8 7,0 3,5 0,0 1,8 1,8 3,5 

2010 80,0 51,4 35,7 15,7 27,1 1,4 7,1 1,4 2,9 7,1 10,0 5,7 7,1 0,0 4,3 7,1 0,0 1,4 0,0 0,0 1,4 

2011 66,7 69,8 41,3 6,3 28,6 11,1 9,5 1,6 4,8 12,7 7,9 12,7 9,5 1,6 0,0 7,9 3,2 0,0 0,0 0,0 0,0 

2012 70,4 63,0 40,7 22,2 16,7 5,6 16,7 7,4 13,0 9,3 7,4 7,4 1,9 9,3 7,4 1,9 3,7 1,9 0,0 1,9 0,0 

2013 66,3 66,3 24,1 14,5 15,7 4,8 7,2 6,0 3,6 12,0 12,0 3,6 12,0 2,4 1,2 0,0 7,2 0,0 0,0 0,0 0,0 

2014 78,4 58,0 28,4 19,3 4,5 8,0 13,6 1,1 5,7 8,0 11,4 8,0 5,7 2,3 3,4 5,7 1,1 1,1 0,0 0,0 0,0 

2015 69,5 56,3 21,9 7,8 8,6 2,3 4,7 6,3 4,7 1,6 8,6 8,6 3,9 2,3 0,8 1,6 3,9 0,8 0,8 0,8 4,7 

2016 78,8 70,0 16,3 16,3 7,5 6,9 4,4 3,8 8,1 1,9 6,3 6,3 6,3 5,6 1,9 3,8 1,9 0,6 1,3 0,0 0,6 

2017 68,8 66,4 19,2 17,6 4,0 8,8 3,2 7,2 4,8 1,6 6,4 7,2 7,2 4,8 3,2 1,6 6,4 4,0 1,6 0,0 3,2 

2018A 64,8 48,9 16,5 13,7 9,3 8,2 14,3 8,8 6,0 2,7 7,7 11,0 5,5 4,4 1,6 0,0 1,1 2,7 1,1 1,1 0,5 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.19.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; DANIA+SKANDYNAWIA 

 

Lata / Wiek 

  
 C

4
. 
Z

a
b

y
tk

i 

  
 C

1
. 
W

y
p

o
c
z
y
n

e
k 

  
 C

1
0

. 
R

o
z
ry

w
k
a 

  
 C

6
. 
Z

a
k
u
p

y 

  
 C

1
3

. 
R

e
lig

ia
 

  
 C

1
7

. 
Z

n
a

jo
m

i 

  
 C

1
5

. 
P

rz
y
ro

d
a 

  
 C

1
4

. 
K

re
w

n
i 

  
 C

3
. 
E

d
u
k
a

c
ja

 

  
 C

1
8

. 
T

ra
n

z
y
t 

  
 C

1
9

. 
Im

p
re

z
a 

  
 C

1
1

. 
B

iz
n
e

s 

  
 C

1
2

. 
T

u
ry

s
ty

k
a

 a
k
ty

w
n
a
 

  
 C

7
. 
O

jc
o

w
iz

n
a 

  
 C

1
6

. 
O

d
n
o

w
a 

  
 C

2
1

. 
In

n
y 

  
 C

2
0

. 
Z

d
ro

w
ie

 

  
 C

5
. 
S

z
k
o

le
n

ie 

  
 C

2
. 
K

o
n
fe

re
n

c
je

 

  
 C
8
.
 
I
n
t
e
g
r
a
c
j
a
 
z
 
f
i
r
m
Ń

 

  
 C

9
. 
S

p
o

rt
 

Dania+Skandynawia 76,6 67,5 24,4 19,2 15,7 2,1 7,7 7,7 4,6 5,9 7,4 4,2 5,4 2,2 1,4 3,7 1,9 2,5 1,2 1,6 0,7 

2008 90,2 78,7 49,2 27,9 26,2 1,6 6,6 26,2 0,0 19,7 13,1 4,9 4,9 1,6 0,0 9,8 0,0 0,0 0,0 3,3 0,0 

2009 86,0 77,2 26,3 15,8 52,6 0,0 3,5 14,0 0,0 15,8 3,5 5,3 12,3 1,8 3,5 0,0 1,8 0,0 0,0 3,5 0,0 

2010 82,6 58,0 18,8 30,4 29,0 2,9 8,7 8,7 4,3 8,7 2,9 5,8 0,0 2,9 0,0 2,9 4,3 0,0 0,0 0,0 1,4 

2011 87,3 73,0 44,4 4,8 33,3 7,9 7,9 4,8 7,9 9,5 1,6 1,6 3,2 1,6 0,0 3,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2012 78,4 82,4 45,1 19,6 29,4 2,0 5,9 9,8 3,9 13,7 7,8 5,9 5,9 0,0 0,0 3,9 3,9 0,0 0,0 0,0 0,0 

2013 83,5 86,1 41,8 12,7 24,1 0,0 3,8 10,1 2,5 3,8 5,1 2,5 3,8 1,3 0,0 0,0 3,8 0,0 0,0 1,3 0,0 

2014 76,8 55,4 19,6 17,9 0,0 1,8 7,1 3,6 16,1 5,4 12,5 1,8 0,0 1,8 1,8 7,1 0,0 0,0 0,0 1,8 0,0 

2015 75,6 53,6 15,5 13,7 7,1 0,0 16,7 3,6 4,8 3,0 8,9 1,8 1,8 3,6 0,6 4,2 0,6 3,6 0,0 0,0 0,0 

2016 78,2 73,6 9,8 22,4 5,2 2,9 5,7 4,6 3,4 1,1 13,2 1,1 9,2 1,7 2,3 7,5 4,6 1,7 1,1 2,9 0,0 

2017 64,9 69,5 22,1 25,2 10,7 3,1 6,9 6,9 2,3 4,6 6,9 3,1 9,2 2,3 2,3 1,5 0,0 6,1 3,1 4,6 0,0 

2018A 62,9 55,6 21,8 18,5 4,8 2,4 4,8 7,3 8,1 1,6 0,8 13,7 5,6 3,2 2,4 0,0 1,6 7,3 4,8 0,0 4,8 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.20.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; USA+KANADA 
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USA+Kanada 70,9 62,6 25,2 17,2 18,5 17,7 20,8 8,3 23,6 6,2 5,4 3,2 3,2 16,2 5,8 1,6 0,8 3,3 0,4 0,4 0,4 

2008 68,0 62,4 24,8 22,4 14,4 28,0 27,2 8,0 24,8 14,4 4,8 0,8 2,4 36,8 0,0 0,8 0,0 4,0 0,0 1,6 0,0 

2009 69,9 72,6 34,2 37,0 24,7 24,7 28,8 16,4 31,5 9,6 1,4 5,5 12,3 15,1 9,6 1,4 0,0 5,5 1,4 1,4 0,0 

2010 73,3 50,5 26,7 17,8 17,8 22,8 22,8 7,9 31,7 9,9 4,0 3,0 3,0 8,9 5,0 2,0 1,0 5,0 0,0 0,0 1,0 

2011 77,8 74,4 36,8 15,4 46,2 19,7 22,2 7,7 16,2 3,4 1,7 3,4 4,3 6,0 8,5 0,9 0,0 4,3 1,7 0,9 0,9 

2012 73,2 73,2 52,6 19,6 27,8 12,4 23,7 7,2 25,8 4,1 2,1 2,1 3,1 13,4 9,3 1,0 0,0 3,1 0,0 0,0 0,0 

2013 77,3 65,5 32,7 20,0 22,7 8,2 20,9 2,7 30,9 3,6 3,6 2,7 0,0 17,3 0,9 0,0 0,0 4,5 0,0 0,0 0,0 

2014 66,7 51,4 1,4 8,3 4,2 29,2 16,7 11,1 13,9 1,4 6,9 2,8 2,8 9,7 18,1 5,6 1,4 1,4 0,0 0,0 1,4 

2015 72,6 64,3 13,1 15,5 3,6 9,5 15,5 11,9 21,4 1,2 4,8 9,5 1,2 13,1 4,8 0,0 3,6 0,0 0,0 0,0 1,2 

2016 65,5 62,9 7,8 7,8 5,2 12,9 11,2 5,2 13,8 3,4 13,8 0,0 2,6 11,2 4,3 5,2 1,7 0,9 0,0 0,0 0,0 

2017 67,4 50,0 15,2 13,0 19,6 10,9 19,6 8,7 28,3 8,7 13,0 4,3 2,2 34,8 4,3 0,0 0,0 6,5 0,0 0,0 0,0 

2018A 58,1 39,5 16,3 7,0 2,3 11,6 18,6 11,6 25,6 9,3 7,0 4,7 2,3 16,3 2,3 0,0 2,3 0,0 2,3 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.21.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; EUROPA śRODKOWA 
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Europa środkowa 69,3 56,8 23,4 11,8 11,3 9,2 9,1 3,3 3,1 14,7 2,7 3,2 5,3 1,6 2,9 2,0 1,9 1,5 1,8 0,3 0,8 

2008 74,5 56,4 28,7 26,6 18,1 17,0 5,3 6,4 3,2 8,5 3,2 6,4 13,8 4,3 0,0 5,3 0,0 1,1 3,2 1,1 0,0 

2009 51,1 57,4 17,0 19,1 29,8 2,1 2,1 6,4 2,1 29,8 4,3 0,0 27,7 6,4 4,3 4,3 4,3 0,0 12,8 2,1 0,0 

2010 67,5 57,1 35,1 26,0 11,7 6,5 6,5 5,2 1,3 9,1 1,3 0,0 6,5 0,0 10,4 1,3 2,6 0,0 1,3 0,0 3,9 

2011 68,9 70,5 44,3 16,4 23,0 9,8 9,8 0,0 0,0 23,0 4,9 1,6 0,0 0,0 0,0 0,0 1,6 0,0 0,0 0,0 0,0 

2012 68,1 76,6 59,6 8,5 29,8 4,3 17,0 2,1 6,4 12,8 6,4 0,0 0,0 0,0 6,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2013 75,9 72,4 49,4 5,7 18,4 3,4 9,2 1,1 2,3 23,0 2,3 4,6 6,9 0,0 1,1 0,0 4,6 1,1 0,0 0,0 0,0 

2014 66,2 53,5 7,0 12,7 5,6 22,5 11,3 1,4 5,6 19,7 1,4 2,8 0,0 2,8 4,2 2,8 2,8 0,0 0,0 1,4 0,0 

2015 85,9 49,5 7,1 4,0 6,1 10,1 13,1 3,0 2,0 4,0 0,0 0,0 2,0 1,0 0,0 1,0 1,0 1,0 0,0 0,0 0,0 

2016 83,8 61,3 13,5 9,9 1,8 9,0 0,9 5,4 1,8 10,8 5,4 1,8 5,4 2,7 3,6 4,5 0,0 0,0 1,8 0,0 0,0 

2017 61,8 46,6 16,0 6,1 3,1 8,4 9,9 1,5 1,5 15,3 0,8 6,1 3,1 0,8 3,1 1,5 3,8 3,8 1,5 0,0 2,3 

2018A 53,8 47,0 12,1 6,1 6,1 6,1 14,4 3,8 7,6 16,7 3,0 6,1 1,5 0,8 2,3 0,8 0,8 4,5 2,3 0,0 1,5 

Suma  71,0 61,0 25,8 14,6 13,9 10,7 9,4 7,7 6,1 6,1 5,7 4,5 4,5 4,4 3,3 2,1 1,9 1,4 1,2 0,8 0,8 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.22.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 15 DO 29 LAT 
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(1) 15-29 56,3 54,0 32,6 18,9 6,8 15,0 9,1 7,1 12,3 6,8 7,7 2,6 5,0 3,2 3,2 3,6 1,3 1,7 0,8 0,6 1,6 

2008 52,1 58,3 44,5 21,9 6,7 8,3 13,5 6,7 16,0 6,2 10,3 2,4 7,2 4,0 0,0 4,3 0,3 2,1 0,0 0,0 2,7 

2009 56,5 56,9 33,3 20,7 5,6 11,2 17,4 6,9 18,5 9,1 13,8 3,6 4,0 1,8 3,1 7,1 1,6 3,2 1,3 0,6 2,6 

2010 54,3 47,2 39,8 24,5 8,3 15,4 10,6 7,2 11,7 6,2 9,1 1,6 4,1 2,4 5,8 5,9 0,8 0,9 0,5 0,9 1,9 

2011 49,7 51,0 37,2 17,4 5,8 11,4 13,5 8,2 13,0 7,3 8,3 1,7 2,6 1,9 3,1 3,5 1,2 0,6 0,2 0,5 1,1 

2012 49,9 59,5 45,8 22,9 3,7 17,9 13,5 8,1 13,3 4,5 8,4 2,5 3,7 3,2 4,0 1,7 1,3 1,0 0,7 0,3 1,6 

2013 54,8 60,7 40,5 23,9 4,3 16,1 10,2 5,3 11,1 6,5 13,4 1,7 4,8 2,2 1,8 0,5 2,1 0,8 0,4 0,4 1,6 

2014 63,4 42,1 25,6 17,0 6,1 19,5 3,7 6,5 10,0 8,1 5,0 2,4 4,5 1,6 3,4 5,2 0,5 1,0 1,0 0,8 1,6 

2015 63,2 52,0 20,8 14,5 4,7 15,4 5,1 5,1 11,4 3,0 4,3 3,6 7,6 2,2 2,8 2,2 0,8 2,8 0,8 0,7 0,7 

2016 64,9 63,3 17,7 13,0 13,1 12,1 5,6 7,5 9,4 6,1 5,8 1,9 7,4 3,5 6,5 5,7 1,0 2,3 0,8 0,3 1,4 

2017 57,2 55,7 31,0 15,9 7,6 17,7 5,5 6,9 8,2 6,3 5,5 2,8 5,1 6,4 1,8 2,2 2,1 1,9 1,3 0,8 1,3 

2018A 52,4 49,8 26,9 17,2 7,0 19,2 4,4 8,9 13,5 10,7 2,9 4,6 4,4 5,1 2,3 0,8 2,0 2,0 1,4 0,8 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.23.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 30 DO 50 LAT 
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(2) 30-50 61,8 52,4 17,0 15,2 9,5 9,1 10,0 8,4 4,8 8,0 4,7 8,7 3,9 4,2 3,2 2,3 2,3 3,0 2,5 1,6 0,7 

2008 66,2 53,7 21,3 18,5 16,1 7,4 12,6 6,7 6,3 9,1 4,9 7,4 5,5 6,8 0,0 2,6 2,3 2,6 0,0 0,0 1,0 

2009 61,1 57,5 21,6 15,8 7,6 7,9 14,9 6,6 6,6 7,3 17,3 6,4 3,2 6,1 5,0 4,4 3,3 4,2 1,2 1,3 1,5 

2010 64,9 45,3 18,6 16,6 7,6 8,7 12,6 9,4 4,3 7,4 3,8 7,9 3,6 2,8 2,9 3,6 2,6 2,2 2,5 0,8 0,4 

2011 57,8 51,4 18,2 12,5 12,5 5,8 14,4 9,2 5,0 10,0 4,1 8,0 1,3 2,3 2,2 1,9 2,4 2,4 1,4 1,2 0,4 

2012 57,4 56,2 28,5 18,5 9,7 11,0 18,4 7,6 8,8 9,0 4,6 10,1 2,5 3,3 3,4 1,6 3,1 2,3 3,6 1,2 1,1 

2013 65,4 59,6 24,2 20,5 9,8 9,8 15,6 6,9 3,1 12,0 4,4 6,4 7,2 3,5 3,1 0,5 1,6 0,9 3,0 0,9 0,1 

2014 69,5 47,1 10,8 16,9 12,2 12,4 3,6 8,6 2,1 6,0 2,4 6,5 3,1 3,1 4,8 3,2 3,1 2,9 3,2 1,6 1,0 

2015 65,3 50,1 10,4 11,4 5,9 9,3 6,7 8,9 7,0 4,0 2,9 9,5 4,4 3,4 5,2 1,5 1,6 3,0 2,2 2,6 0,5 

2016 68,2 61,6 8,7 12,1 7,0 8,3 3,7 8,2 4,2 7,4 3,7 8,4 5,6 4,6 3,7 5,1 0,9 2,6 2,7 1,3 0,8 

2017 52,5 49,4 12,9 12,4 7,2 8,7 4,9 9,2 2,4 8,1 2,1 10,2 3,5 6,0 2,3 1,2 1,5 4,6 4,4 3,3 0,9 

2018A 50,1 46,5 12,5 11,3 8,1 10,0 3,7 11,4 3,2 7,6 2,4 14,8 2,4 5,1 2,6 0,8 3,2 5,8 4,0 3,9 0,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.24.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych; W WIEKU POWYŧEJ 50 LAT 
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(3) pow.50 62,9 52,1 8,5 11,1 27,0 7,7 11,6 11,9 3,8 5,5 4,3 2,9 3,5 5,4 7,3 3,1 7,1 0,7 1,4 0,6 0,4 

2008 60,2 50,2 9,8 14,3 47,2 9,0 11,1 9,1 3,2 5,1 4,3 3,4 2,4 8,5 0,2 2,9 9,8 0,3 0,0 0,2 0,2 

2009 52,5 60,7 9,6 12,6 23,4 10,2 18,8 18,6 5,2 7,0 14,6 2,8 1,8 12,2 11,4 5,4 12,2 1,6 1,0 0,6 1,4 

2010 64,9 40,0 9,5 13,0 23,5 10,0 15,6 15,3 3,9 4,7 3,3 2,6 1,9 4,6 5,3 4,4 12,1 0,4 1,9 0,2 0,2 

2011 62,5 58,6 13,4 9,6 36,4 9,6 23,0 15,5 3,1 7,0 3,9 1,6 1,6 2,0 4,7 3,8 4,7 0,2 0,8 0,2 0,0 

2012 65,1 57,4 19,8 11,4 37,8 6,5 18,1 13,1 4,3 6,2 3,2 2,0 1,1 2,6 10,6 1,1 9,3 0,6 0,6 0,0 0,2 

2013 68,6 63,9 14,2 12,9 31,6 8,4 20,7 15,3 2,8 5,0 2,1 0,9 3,0 5,0 6,1 0,3 4,9 0,1 0,6 0,4 0,0 

2014 70,1 48,2 3,1 14,7 31,9 8,2 3,5 9,8 2,3 6,6 3,8 1,4 3,7 4,4 9,6 4,6 8,9 0,3 1,8 0,6 0,0 

2015 64,4 49,3 3,8 9,1 20,9 7,8 4,9 8,5 6,4 3,3 3,0 2,4 3,6 6,1 12,4 2,5 4,6 0,3 2,2 1,1 0,5 

2016 71,3 55,0 2,7 7,3 9,5 5,2 3,4 8,1 4,1 4,3 4,1 2,0 10,5 3,6 4,1 5,6 0,8 0,3 1,3 0,0 1,0 

2017 58,8 43,7 3,1 9,8 16,3 5,4 6,1 9,2 2,7 4,2 3,3 4,2 4,8 7,3 8,4 2,1 3,6 0,8 1,7 0,8 0,4 

2018A 47,6 42,7 4,3 7,9 16,4 4,3 3,4 10,3 4,0 7,2 3,2 9,7 3,1 5,0 8,1 1,1 9,7 3,4 3,4 3,4 0,4 

Suma  59,7 53,0 21,8 15,9 11,6 11,3 9,9 8,5 7,7 7,1 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 3,0 2,8 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.25.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY 

BARDZO DOBRY 
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1 bardzo dobry 53,9 58,1 22,0 18,4 8,7 11,3 10,2 8,7 7,0 7,7 9,3 10,3 4,9 6,1 3,3 2,6 2,3 4,0 3,6 1,7 1,2 

2008 54,5 67,0 32,8 24,7 14,0 11,5 15,0 10,1 9,1 12,6 9,5 9,3 7,5 9,7 0,0 3,4 2,2 3,8 0,0 0,0 1,6 

2009 39,2 71,2 20,9 13,6 7,3 6,7 18,2 6,9 7,1 8,3 41,8 6,7 2,5 8,1 6,3 2,3 1,5 10,0 1,9 1,9 3,5 

2010 56,1 51,5 21,5 21,0 10,1 12,3 16,1 8,4 7,9 9,0 9,3 11,2 4,1 2,2 6,8 4,1 1,9 2,5 3,0 1,6 0,5 

2011 50,5 52,6 24,7 16,9 10,1 9,7 15,2 10,2 8,5 10,8 5,7 9,7 3,0 3,4 3,0 2,1 2,1 2,3 2,8 0,9 0,9 

2012 46,3 61,3 36,1 17,1 6,8 17,1 15,3 11,6 9,7 7,4 6,3 11,1 4,5 4,7 5,5 2,6 2,1 2,6 5,5 1,1 0,8 

2013 59,2 61,0 26,6 30,8 9,1 20,2 15,4 9,7 7,6 12,7 9,7 5,7 8,2 10,3 2,7 0,3 3,6 1,8 3,6 0,9 0,3 

2014 59,9 48,1 16,3 21,5 12,2 12,8 4,5 8,3 4,8 6,7 2,6 7,1 4,2 2,2 4,2 5,4 1,9 3,8 8,3 1,3 0,3 

2015 64,7 56,1 13,8 16,1 1,6 10,4 3,4 7,8 7,8 3,4 3,1 8,3 6,8 4,4 2,1 1,6 1,0 2,6 3,9 1,6 1,3 

2016 66,7 62,1 12,6 12,4 5,8 9,2 2,2 6,3 4,9 5,6 5,3 9,0 8,0 5,1 2,7 6,8 1,5 1,5 3,2 1,0 1,5 

2017 51,6 55,9 21,8 17,3 10,3 11,1 5,6 8,4 4,5 3,8 3,6 15,4 4,7 9,9 1,7 1,3 3,6 5,4 4,3 3,6 1,1 

2018A 53,3 51,8 16,6 16,2 8,2 8,9 3,4 8,3 5,8 5,5 2,1 14,5 3,4 5,2 3,0 0,4 3,0 4,8 4,8 3,5 0,4 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.26.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY 

DOBRY 
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2 dobry 63,1 55,5 23,7 15,7 10,9 11,1 11,0 8,2 7,2 7,2 5,3 4,6 4,0 3,7 3,5 2,7 2,2 1,8 1,4 1,0 0,9 

2008 61,4 60,7 32,4 19,6 18,2 7,7 16,2 6,7 10,6 7,3 6,8 4,2 6,7 6,0 0,0 3,9 2,6 1,5 0,0 0,0 1,7 

2009 61,4 57,0 28,5 19,3 9,1 9,6 17,3 8,5 11,8 8,8 11,4 4,4 3,3 4,9 4,6 5,3 3,7 2,2 1,0 0,9 1,8 

2010 62,2 47,1 30,7 18,5 9,3 11,3 13,8 8,7 6,7 7,1 6,1 3,7 2,9 2,7 3,2 4,2 2,3 1,3 1,6 0,6 1,0 

2011 60,1 54,8 27,2 12,9 13,1 8,2 17,7 9,8 7,0 8,9 5,9 3,9 1,9 1,6 2,8 2,7 1,1 1,1 0,4 0,6 0,5 

2012 61,6 61,8 34,9 18,2 14,3 11,4 18,4 7,6 8,2 6,0 5,7 5,0 2,5 2,9 5,6 1,1 3,2 1,2 1,7 0,7 0,9 

2013 65,8 64,7 30,3 20,4 12,2 11,8 16,9 7,5 6,3 10,0 5,9 3,7 6,3 2,4 3,2 0,3 2,1 0,4 1,4 0,6 0,5 

2014 71,3 46,2 16,7 15,0 11,9 14,4 3,6 7,7 5,0 7,0 3,9 3,4 3,4 2,9 4,6 3,6 1,8 1,5 1,6 1,0 1,1 

2015 67,5 51,5 13,3 12,4 5,5 10,7 6,7 7,3 8,5 3,7 3,3 6,5 4,9 3,3 4,0 2,0 1,9 2,3 1,7 1,8 0,3 

2016 69,5 64,5 10,5 11,2 10,6 9,6 3,9 7,8 5,3 5,4 4,8 3,9 6,5 4,0 4,8 5,0 0,9 2,0 1,4 0,7 0,9 

2017 59,4 55,6 20,3 13,2 8,1 12,0 4,6 8,3 4,5 6,2 3,3 3,9 3,7 5,5 2,4 2,0 1,9 2,4 2,1 1,5 0,9 

2018A 52,4 48,8 18,9 12,9 8,8 14,8 3,9 10,3 7,1 8,9 2,4 8,6 2,9 5,1 3,3 0,6 3,5 3,7 2,4 2,5 0,5 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.27.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY 

śREDNI 

 

Lata / Status materialny 
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3 Ŝredni 55,8 45,5 17,0 15,4 14,7 12,0 6,8 9,7 8,7 6,6 5,3 3,4 4,3 3,8 5,3 3,7 4,1 1,8 1,0 0,7 1,3 

2008 60,9 38,5 17,4 15,4 21,2 6,9 4,4 6,8 6,7 4,4 6,2 1,8 2,8 4,3 0,1 2,3 3,5 1,7 0,0 0,1 1,2 

2009 61,8 50,5 18,2 15,4 11,7 12,3 14,2 10,6 14,8 5,5 5,6 3,7 4,0 4,0 6,2 9,3 7,0 1,6 1,2 0,2 1,4 

2010 60,2 41,3 18,9 20,2 14,6 12,6 7,3 12,8 9,7 5,1 4,4 2,1 5,2 3,5 7,2 5,1 6,1 1,0 0,8 0,9 0,9 

2011 45,5 48,7 20,2 15,8 22,4 10,8 8,3 11,4 10,5 4,4 5,9 1,2 0,9 3,0 4,3 4,6 5,3 0,9 0,7 0,5 0,5 

2012 45,0 49,4 27,3 22,2 15,6 15,0 11,4 14,1 8,8 10,1 6,6 3,5 1,3 3,7 4,6 2,0 6,8 1,5 0,2 0,4 1,8 

2013 52,6 51,2 24,3 17,3 11,3 9,7 7,4 7,8 5,3 3,7 11,6 2,6 2,6 3,0 3,4 1,0 2,7 1,0 0,8 0,7 1,4 

2014 60,8 43,9 11,3 18,8 17,5 15,6 3,5 8,4 5,8 7,1 3,3 3,8 4,1 2,7 6,7 5,1 6,2 1,3 1,4 0,9 1,3 

2015 59,0 48,6 12,5 10,9 15,7 13,9 5,2 7,7 9,6 3,2 3,6 4,0 5,1 3,9 10,1 2,1 2,4 2,7 0,6 1,1 0,9 

2016 64,2 52,4 11,8 10,9 11,5 9,2 5,9 9,3 8,6 8,6 4,1 2,5 8,5 3,0 6,3 5,6 0,7 2,1 1,5 0,3 1,4 

2017 49,6 38,1 15,6 12,6 9,6 14,9 7,0 8,6 6,2 10,1 4,8 3,4 6,8 6,1 5,3 1,2 1,9 1,9 1,7 1,1 1,6 

2018A 44,3 40,4 15,1 11,8 10,4 12,2 4,2 11,4 11,8 11,5 3,6 8,2 4,2 4,9 3,9 2,0 4,3 3,8 1,6 1,6 1,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.28.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego subiektywnego statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY ZĞY 

 

Lata / Status materialny 

  
 C

4
. 
Z

a
b

y
tk

i 

  
 C

1
. 
W

y
p

o
c
z
y
n

e
k 

  
 C

1
0

. 
R

o
z
ry

w
k
a 

  
 C

6
. 
Z

a
k
u
p

y 

  
 C

1
3

. 
R

e
lig

ia
 

  
 C

1
7

. 
Z

n
a

jo
m

i 

  
 C

1
5

. 
P

rz
y
ro

d
a 

  
 C

1
4

. 
K

re
w

n
i 

  
 C

3
. 
E

d
u
k
a

c
ja

 

  
 C

1
8

. 
T

ra
n

z
y
t 

  
 C

1
9

. 
Im

p
re

z
a 

  
 C

1
1

. 
B

iz
n
e

s 

  
 C

1
2

. 
T

u
ry

s
ty

k
a

 a
k
ty

w
n
a
 

  
 C

7
. 
O

jc
o

w
iz

n
a 

  
 C

1
6

. 
O

d
n
o

w
a 

  
 C

2
1

. 
In

n
y 

  
 C

2
0

. 
Z

d
ro

w
ie

 

  
 C

5
. 
S

z
k
o

le
n

ie 

  
 C

2
. 
K

o
n
fe

re
n

c
je

 

  
 C
8
.
 
I
n
t
e
g
r
a
c
j
a
 
z
 
f
i
r
m
Ń

 

  
 C

9
. 
S

p
o

rt
 

4 zğy 39,4 34,2 16,5 13,6 19,3 10,8 7,4 10,0 5,9 7,2 6,1 5,4 6,3 4,3 8,6 4,5 7,4 1,9 1,3 0,9 1,7 

2008 39,3 50,0 26,8 17,9 16,1 10,7 12,5 10,7 3,6 17,9 3,6 7,1 3,6 8,9 0,0 0,0 3,6 1,8 0,0 0,0 0,0 

2009 38,5 46,2 7,7 11,5 15,4 11,5 0,0 26,9 7,7 15,4 3,8 11,5 0,0 7,7 7,7 15,4 7,7 0,0 0,0 0,0 0,0 

2010 41,2 20,6 14,7 27,9 16,2 13,2 5,9 4,4 1,5 1,5 8,8 1,5 4,4 2,9 13,2 10,3 14,7 1,5 1,5 0,0 4,4 

2011 24,4 37,8 6,7 13,3 17,8 8,9 13,3 22,2 2,2 4,4 15,6 2,2 2,2 2,2 8,9 0,0 15,6 0,0 0,0 0,0 4,4 

2012 29,4 35,3 26,5 14,7 29,4 23,5 11,8 2,9 5,9 0,0 11,8 2,9 5,9 0,0 2,9 5,9 5,9 0,0 0,0 0,0 0,0 

2013 29,8 36,2 21,3 4,3 21,3 4,3 6,4 27,7 6,4 0,0 2,1 2,1 0,0 8,5 2,1 2,1 4,3 2,1 4,3 0,0 0,0 

2014 44,8 25,9 13,8 8,6 8,6 12,1 1,7 3,4 10,3 5,2 1,7 10,3 10,3 0,0 5,2 12,1 15,5 3,4 1,7 6,9 0,0 

2015 44,0 14,0 10,0 2,0 62,0 4,0 2,0 4,0 4,0 0,0 2,0 4,0 10,0 2,0 32,0 0,0 0,0 2,0 0,0 0,0 0,0 

2016 55,8 57,7 28,8 21,2 9,6 9,6 17,3 5,8 9,6 5,8 7,7 5,8 15,4 5,8 5,8 5,8 0,0 1,9 0,0 0,0 3,8 

2017 48,6 29,7 13,5 5,4 16,2 16,2 5,4 5,4 10,8 10,8 10,8 8,1 8,1 5,4 13,5 0,0 2,7 0,0 0,0 0,0 2,7 

2018A 33,8 32,3 10,8 13,8 7,7 9,2 4,6 7,7 6,2 18,5 3,1 6,2 6,2 4,6 3,1 0,0 7,7 4,6 4,6 1,5 1,5 

Suma  59,9 53,3 21,9 16,0 11,6 11,3 9,9 8,6 7,5 7,1 5,9 5,1 4,3 4,0 4,0 2,9 2,7 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.29.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I  kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci (korzeni polskich); STATUS KRAJOWY BEZ 

KORZENI POLSKICH  
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KI  43,4 45,3 18,9 19,4 11,6 16,3 6,7 9,3 5,6 4,9 11,4 6,4 3,0 4,0 4,7 1,9 7,9 4,5 2,4 0,8 1,0 

2008 60,0 55,0 40,0 20,0 5,0 0,0 30,0 0,0 15,0 25,0 5,0 5,0 0,0 0,0 0,0 5,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2009 42,9 42,9 0,0 9,5 9,5 19,0 0,0 9,5 0,0 14,3 9,5 4,8 4,8 0,0 0,0 4,8 14,3 4,8 0,0 0,0 0,0 

2010 36,1 41,0 19,7 37,7 14,8 21,3 11,5 11,5 6,6 1,6 13,1 3,3 3,3 8,2 13,1 6,6 18,0 3,3 1,6 1,6 0,0 

2011 25,0 38,9 16,7 30,6 11,1 8,3 11,1 5,6 11,1 5,6 13,9 2,8 2,8 11,1 11,1 0,0 5,6 11,1 2,8 0,0 0,0 

2012 28,1 53,1 15,6 9,4 6,3 28,1 6,3 0,0 6,3 9,4 9,4 6,3 0,0 3,1 3,1 3,1 18,8 6,3 0,0 0,0 0,0 

2013 42,7 57,3 30,5 26,8 26,8 25,6 6,1 1,2 3,7 1,2 50,0 1,2 2,4 0,0 2,4 0,0 23,2 0,0 1,2 1,2 0,0 

2014 81,5 33,3 18,5 25,9 7,4 7,4 7,4 7,4 0,0 11,1 3,7 3,7 3,7 0,0 7,4 3,7 0,0 3,7 0,0 0,0 0,0 

2015 62,5 50,0 12,5 12,5 6,3 18,8 6,3 25,0 12,5 0,0 0,0 0,0 0,0 6,3 6,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2016 66,7 72,2 11,1 11,1 11,1 11,1 16,7 16,7 5,6 0,0 5,6 11,1 11,1 5,6 5,6 0,0 0,0 5,6 5,6 0,0 0,0 

2017 40,4 39,8 17,5 16,3 9,6 13,3 4,8 12,0 4,8 1,8 3,0 5,4 1,8 4,2 3,0 0,0 1,2 7,2 4,2 0,6 2,4 

2018A 44,3 43,5 15,7 10,4 7,0 15,7 1,7 12,2 5,2 7,0 0,9 15,7 5,2 4,3 3,5 2,6 3,5 3,5 2,6 1,7 1,7 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.30.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci (korzeni polskich); STATUS KRAJOWY 

Z KORZENIAMI POLSKIMI  
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KP 48,2 45,6 17,3 17,6 12,7 13,0 5,3 11,3 7,4 8,2 7,0 5,7 2,6 3,6 4,4 3,9 4,1 2,9 1,1 1,3 1,2 

2008 48,1 42,5 18,4 18,9 16,2 9,8 2,7 9,4 8,9 4,5 8,5 5,3 3,1 4,9 0,1 4,1 4,7 2,8 0,0 0,1 1,4 

2009 49,5 52,0 18,8 17,2 9,1 11,1 11,2 11,6 10,9 6,1 17,5 5,2 2,6 5,2 4,9 6,1 6,1 3,9 0,7 1,0 2,1 

2010 51,6 37,8 21,2 20,4 13,1 12,5 6,1 12,8 7,5 7,9 6,5 4,1 3,6 2,8 6,0 5,4 5,1 2,1 1,2 0,7 1,5 

2011 43,6 44,5 23,0 18,8 14,6 11,0 7,1 13,4 8,9 9,8 8,5 4,4 0,6 1,8 3,4 4,8 3,4 1,4 0,5 0,8 0,7 

2012 40,8 53,4 26,5 21,3 13,6 15,2 8,2 12,0 7,1 7,6 9,4 6,7 1,8 2,4 3,4 2,0 5,5 2,1 0,7 1,3 1,4 

2013 49,6 52,2 23,3 23,0 11,4 14,0 7,9 13,0 6,4 13,0 7,4 4,0 4,1 3,9 3,7 0,6 2,5 1,1 0,9 0,9 0,8 

2014 59,7 42,5 10,0 17,4 16,6 14,6 2,4 9,0 5,4 6,8 3,4 4,8 1,8 2,1 6,3 6,1 5,5 2,5 1,6 1,1 1,0 

2015 52,6 45,1 10,6 14,0 13,9 12,7 4,0 8,6 6,7 4,6 3,8 7,7 3,6 3,6 9,8 1,9 2,6 3,4 1,3 2,3 0,3 

2016 56,5 54,1 10,4 13,0 10,0 13,3 3,7 11,0 7,8 10,5 3,7 6,2 4,2 3,8 5,0 7,0 1,6 3,6 1,0 1,0 1,3 

2017 43,5 44,3 14,3 15,0 10,7 15,2 2,3 10,4 4,6 8,1 3,9 4,9 1,8 4,8 3,2 2,7 2,1 2,7 1,4 1,6 1,6 

2018A 33,4 35,9 13,6 13,6 10,0 14,7 2,6 13,2 6,6 12,1 2,0 10,1 2,0 4,1 3,2 1,2 5,3 5,9 3,4 3,9 0,9 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.31.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci (korzeni polskich); STATUS OBCOKRAJOWIEC 

BEZ KORZENI POLSKICH  
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ZI  73,7 61,6 27,3 13,7 10,2 7,6 14,5 2,3 7,4 5,5 4,4 4,8 6,1 1,5 3,3 2,1 1,0 1,2 2,2 0,8 0,8 

2008 76,1 71,1 42,4 18,2 18,7 2,2 26,1 1,8 10,7 8,8 4,9 4,2 9,7 1,5 0,0 2,4 1,0 1,0 0,0 0,0 1,6 

2009 70,1 66,5 35,8 16,7 8,2 4,0 24,6 1,7 12,0 9,3 11,6 3,8 3,9 1,7 5,2 5,4 0,3 2,6 2,6 0,7 1,7 

2010 73,6 54,6 33,9 17,8 6,9 7,7 19,8 2,3 6,6 4,1 4,9 4,9 3,7 1,0 2,4 3,8 0,6 0,4 2,1 0,9 0,6 

2011 75,8 65,3 30,5 7,9 13,0 4,8 25,1 2,7 5,1 4,1 3,2 4,5 3,2 0,7 2,8 1,4 0,5 0,9 1,1 0,3 0,7 

2012 75,8 68,1 44,0 15,6 15,4 9,9 26,5 2,6 7,9 6,0 2,7 4,3 4,0 1,1 7,0 1,4 0,8 0,5 2,5 0,0 0,4 

2013 74,2 68,3 32,6 15,4 11,9 8,3 20,4 1,2 4,0 6,3 5,5 3,8 6,8 0,7 2,9 0,5 1,3 0,3 2,0 0,4 0,5 

2014 73,6 49,7 16,7 17,0 10,5 10,4 3,7 2,8 6,4 7,7 2,3 3,4 6,5 1,3 3,8 2,2 0,9 0,8 3,4 1,3 0,8 

2015 77,2 56,6 17,5 11,7 3,7 9,6 7,6 2,7 10,4 2,1 2,7 5,0 6,8 0,9 2,0 2,0 1,1 1,6 2,0 0,7 0,7 

2016 77,9 65,0 13,5 10,0 10,4 5,6 5,1 1,5 5,0 3,1 5,3 2,8 10,0 1,3 4,7 3,7 0,2 0,9 2,0 0,5 1,1 

2017 69,6 59,8 23,8 10,8 7,7 8,6 6,9 2,4 5,5 5,1 3,6 6,3 7,0 3,2 2,8 1,1 1,8 2,2 3,5 1,8 0,6 

2018A 67,2 56,1 21,9 13,4 8,0 10,2 5,4 3,4 9,8 5,9 3,7 8,8 4,5 2,6 3,4 0,6 2,3 2,4 2,4 1,5 0,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.32.  Udziağy procentowe wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku w stosunku do og·lnej liczby 

odwiedzajŃcych. Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci (korzeni polskich); STATUS OBCOKRAJOWIEC 

Z KORZENIAMI POLSKIMI   
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ZP 61,0 59,8 20,3 16,4 13,4 18,6 14,0 24,6 8,4 9,9 5,2 3,7 3,9 19,2 4,3 2,2 2,4 1,0 1,2 0,6 0,7 

2008 68,2 65,3 28,1 23,4 31,4 21,9 18,2 17,2 6,6 10,9 4,4 4,0 4,4 34,7 0,0 2,6 3,3 0,7 0,0 0,0 1,5 

2009 65,8 70,6 27,6 21,1 17,5 21,5 26,8 16,7 14,5 17,5 16,2 3,9 6,1 22,4 7,5 3,1 2,6 2,2 0,4 0,4 2,6 

2010 62,2 47,2 24,3 19,1 13,9 25,1 18,0 24,3 12,4 10,5 7,1 1,1 1,5 12,7 4,1 4,1 2,6 0,0 0,7 0,4 0,4 

2011 45,4 52,6 22,8 8,4 17,1 16,2 22,0 26,6 6,9 19,9 4,0 3,5 1,4 7,2 2,6 0,9 1,4 0,3 0,9 0,0 0,0 

2012 63,7 65,5 36,0 15,4 11,6 16,9 22,5 28,5 9,7 9,7 3,7 3,7 1,5 16,5 10,1 0,4 2,2 1,1 3,4 0,4 1,5 

2013 66,1 67,4 26,6 27,0 10,9 18,1 21,1 20,1 15,1 3,6 4,9 2,0 6,9 14,8 2,6 0,0 2,0 1,0 2,0 0,3 0,7 

2014 70,8 57,3 13,8 15,8 12,3 25,8 6,5 30,4 3,1 6,5 5,4 1,2 1,2 17,3 6,2 3,5 1,2 0,0 0,4 0,4 0,0 

2015 64,8 53,9 6,6 9,8 5,1 14,1 7,4 29,3 9,4 7,0 3,5 2,3 5,1 19,5 4,3 2,0 2,0 0,8 0,8 1,6 0,4 

2016 62,6 66,6 5,9 12,2 10,5 13,6 3,4 25,5 5,9 6,2 5,4 2,3 6,2 16,1 6,2 7,6 1,1 1,1 1,7 0,0 0,6 

2017 59,1 56,4 22,3 17,6 9,5 17,2 10,1 25,0 5,7 7,1 4,1 5,7 5,7 31,1 2,7 0,3 4,4 1,7 1,0 1,0 0,0 

2018A 50,3 56,5 14,4 14,1 9,6 17,8 3,7 26,3 5,1 9,6 2,0 9,0 3,1 21,8 2,5 0,3 3,4 2,3 1,7 1,7 0,3 

Suma  59,9 53,5 21,8 15,9 11,7 11,3 10,0 8,7 7,5 7,1 5,8 5,2 4,2 4,1 4,0 3,0 2,7 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.33. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug miejsca przyjazdu; STATUS KRAJOWY i OBCOKRAJOWIEC 
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PL 48,3 45,1 17,5 17,5 12,6 13,2 5,3 11,0 7,4 8,0 7,1 5,7 2,7 3,5 4,4 3,8 4,3 3,0 1,2 1,2 1,3 

Zagr 71,0 60,9 25,9 14,3 10,7 9,4 14,4 6,1 7,9 6,1 4,6 4,6 5,8 4,5 3,5 2,1 1,3 1,2 2,0 0,8 0,7 

Suma  59,8 53,1 21,8 15,9 11,6 11,3 9,9 8,5 7,6 7,1 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 3,0 2,8 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.34. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug pğci; STATUS KOBIETA/MŇŧCZYZNA 
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kobieta 60,4 53,0 19,0 18,3 13,8 11,6 9,8 9,4 8,4 7,0 5,9 3,1 4,2 4,4 4,4 2,9 3,4 1,9 1,2 0,7 0,7 

mňŨczyzna 59,0 53,3 25,2 13,3 9,0 10,9 10,1 7,5 6,7 7,3 5,7 7,5 4,4 3,6 3,3 3,0 2,1 2,2 2,1 1,4 1,4 

Suma  59,8 53,1 21,8 16,0 11,6 11,3 9,9 8,5 7,6 7,1 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 2,9 2,8 2,0 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.35. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug subiektywnego odczucia stanu zamoŨnoŜci; STATUS BARDZO DOBRY, DOBRY, śREDNI, ZĞY 
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2 dobry 63,1 55,5 23,7 15,7 10,9 11,1 11,0 8,2 7,2 7,2 5,3 4,6 4,0 3,7 3,5 2,7 2,2 1,8 1,4 1,0 0,9 

3 Ŝredni 55,8 45,5 17,0 15,4 14,7 12,0 6,8 9,7 8,7 6,6 5,3 3,4 4,3 3,8 5,3 3,7 4,1 1,8 1,0 0,7 1,3 

1 b. dobry 53,9 58,1 22,0 18,4 8,7 11,3 10,2 8,7 7,0 7,7 9,3 10,3 4,9 6,1 3,3 2,6 2,3 4,0 3,6 1,7 1,2 

4 zğy 39,4 34,2 16,5 13,6 19,3 10,8 7,4 10,0 5,9 7,2 6,1 5,4 6,3 4,3 8,6 4,5 7,4 1,9 1,3 0,9 1,7 

Suma  59,9 53,3 21,9 16,0 11,6 11,3 9,9 8,6 7,5 7,1 5,9 5,1 4,3 4,0 4,0 2,9 2,7 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.36. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego WIEKU; STATUS OD 15 DO 29 LAT, OD 30 DO 50 LAT, POWYŧEJ 50 LAT  
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(1) 15-29 56,3 54,0 32,6 18,9 6,8 15,0 9,1 7,1 12,3 6,8 7,7 2,6 5,0 3,2 3,2 3,6 1,3 1,7 0,8 0,6 1,6 

(2) 30-50 61,8 52,4 17,0 15,2 9,5 9,1 10,0 8,4 4,8 8,0 4,7 8,7 3,9 4,2 3,2 2,3 2,3 3,0 2,5 1,6 0,7 

(3) pow.50 62,9 52,1 8,5 11,1 27,0 7,7 11,6 11,9 3,8 5,5 4,3 2,9 3,5 5,4 7,3 3,1 7,1 0,7 1,4 0,6 0,4 

Suma  59,7 53,0 21,8 15,9 11,6 11,3 9,9 8,5 7,7 7,1 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 3,0 2,8 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.37. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu; STATUS GĞčWNE KRAJE I AGLOMERATY KRAJčW 

PRZYJAZDU  

 

Lata / Kraj  

  
 C

4
. 
Z

a
b

y
tk

i 

  
 C

1
. 
W

y
p

o
c
z
y
n

e
k 

  
 C

1
0

. 
R

o
z
ry

w
k
a 

  
 C

6
. 
Z

a
k
u
p

y 

  
 C

1
3

. 
R

e
lig

ia
 

  
 C

1
7

. 
Z

n
a

jo
m

i 

  
 C

1
5

. 
P

rz
y
ro

d
a 

  
 C

1
4

. 
K

re
w

n
i 

  
 C

3
. 
E

d
u
k
a

c
ja

 

  
 C

1
8

. 
T

ra
n

z
y
t 

  
 C

1
9

. 
Im

p
re

z
a 

  
 C

1
1

. 
B

iz
n
e

s 

  
 C

1
2

. 
T

u
ry

s
ty

k
a

 a
k
ty

w
n
a
 

  
 C

7
. 
O

jc
o

w
iz

n
a 

  
 C

1
6

. 
O

dn
o

w
a 

  
 C

2
1

. 
In

n
y 

  
 C

2
0

. 
Z

d
ro

w
ie

 

  
 C

5
. 
S

z
k
o

le
n

ie 

  
 C

2
. 
K

o
n
fe

re
n

c
je

 

  
 C
8
.
 
I
n
t
e
g
r
a
c
j
a
 
z
 
f
i
r
m
Ń

 

  
 C

9
. 
S

p
o

rt
 

Wielka Brytania 68,5 65,1 37,9 11,8 16,4 4,0 8,3 6,7 4,0 5,2 5,5 3,6 3,1 2,8 1,5 2,3 0,8 1,3 0,6 1,0 0,8 

Niemcy 69,3 54,3 18,6 12,9 12,4 11,1 7,0 9,1 6,0 5,0 5,2 4,4 6,9 4,4 3,2 1,8 2,6 1,1 1,6 1,0 1,1 

Wğochy 77,1 60,4 20,0 13,1 10,4 26,0 7,5 6,8 4,6 3,9 5,6 3,9 3,8 4,0 7,6 1,6 1,9 1,4 1,1 0,4 0,6 

Hiszpania+Portugalia 75,7 60,8 27,1 16,5 12,0 17,3 8,8 8,1 4,4 2,9 8,3 5,1 2,3 2,8 4,4 1,5 2,1 0,7 0,8 0,5 0,5 

Francja 73,8 60,5 24,8 17,3 14,3 10,6 11,7 6,7 4,9 7,4 6,0 4,2 4,0 6,5 3,0 2,0 2,5 0,9 1,2 0,8 0,3 

Europa Wsch. 62,2 60,6 18,2 12,9 18,7 6,6 11,6 13,2 10,1 6,4 3,1 4,9 7,5 4,5 2,6 2,0 2,4 1,2 2,6 0,7 1,1 

Benelux+Austria+Szwajcaria 70,5 60,1 23,9 13,3 14,4 6,8 8,2 5,6 6,4 5,5 8,1 7,1 8,1 3,9 2,1 3,0 2,9 1,5 1,0 0,6 1,4 

Dania+Skandynawia 76,6 67,5 24,4 15,7 19,2 2,1 7,7 7,7 5,9 4,6 7,4 5,4 4,2 2,2 1,4 3,7 1,9 2,5 1,2 1,6 0,7 

USA+Kanada 70,9 62,6 25,2 18,5 17,2 17,7 20,8 8,3 6,2 23,6 5,4 3,2 3,2 16,2 5,8 1,6 0,8 3,3 0,4 0,4 0,4 

Europa środk. 69,3 56,8 23,4 11,3 11,8 9,2 9,1 3,3 14,7 3,1 2,7 5,3 3,2 1,6 2,9 2,0 1,9 1,5 1,8 0,3 0,8 

Irlandia+Islandia 67,5 66,6 41,2 17,6 17,6 7,1 10,4 3,7 7,1 9,6 5,6 2,1 3,4 4,0 1,5 2,4 1,2 0,7 0,0 0,0 0,0 

Inne 79,8 60,3 18,3 19,3 10,6 14,7 7,8 14,7 4,3 5,7 7,6 9,5 6,4 11,0 9,1 1,7 1,7 0,9 1,1 0,6 0,2 

Azja 77,4 54,5 20,4 28,2 7,5 2,5 4,5 12,6 6,7 3,4 6,1 2,2 4,7 0,8 1,4 2,2 6,4 0,3 1,1 1,1 0,3 

Europa Pğd. 64,5 55,2 20,0 9,7 12,4 6,6 12,8 6,9 12,8 6,9 7,2 4,8 6,9 5,9 5,9 2,1 1,7 1,4 3,8 1,4 0,7 

Ameryka Pğd. 66,3 54,6 28,3 22,0 5,9 26,8 9,8 16,1 3,4 3,4 7,3 11,2 4,9 4,4 14,6 4,9 4,9 0,0 2,0 3,9 1,0 

Suma  71,1 60,9 25,9 14,5 14,3 10,7 9,4 7,9 6,1 6,1 5,8 4,6 4,6 4,5 3,5 2,1 2,0 1,3 1,2 0,8 0,7 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.38. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug roku poboru pr·by; STATUS ROK 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018A  
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2008 59,5 54,6 27,8 19,0 18,5 8,0 12,6 7,2 9,3 7,2 6,8 4,7 5,5 6,1 0,0 3,3 3,2 2,0 0,0 0,0 1,5 

2009 57,6 57,7 24,6 17,3 9,4 9,6 16,6 8,7 11,5 8,1 15,3 4,7 3,3 5,2 5,3 5,7 4,0 3,3 1,2 0,9 2,0 

2010 60,2 45,4 26,4 19,5 10,7 11,9 12,3 9,4 7,5 6,5 6,1 4,2 3,6 2,9 4,7 4,7 3,5 1,3 1,5 0,7 1,0 

2011 54,9 52,5 24,9 14,0 14,0 8,7 15,7 10,0 8,0 8,3 5,8 4,2 1,9 2,1 3,1 2,9 2,4 1,3 0,8 0,7 0,6 

2012 55,4 57,3 32,7 18,9 13,4 12,4 16,1 8,9 10,0 6,7 5,8 5,4 2,7 3,1 5,2 1,5 3,9 1,4 1,8 0,6 1,2 

2013 62,1 60,9 28,5 20,3 11,9 12,0 14,6 7,9 6,1 8,7 7,3 3,6 5,5 3,4 3,1 0,5 2,4 0,7 1,5 0,6 0,7 

2014 66,9 45,3 15,3 16,5 13,3 14,6 3,6 7,9 5,2 6,9 3,7 4,0 3,8 2,8 5,2 4,2 3,1 1,7 2,1 1,1 1,1 

2015 64,1 50,6 12,9 12,1 8,2 11,3 5,8 7,4 8,5 3,5 3,4 5,9 5,4 3,5 5,6 2,0 2,1 2,4 1,6 1,6 0,5 

2016 66,8 61,0 11,4 11,6 9,9 9,3 4,5 7,9 6,7 6,2 4,7 4,4 7,4 3,9 5,1 5,5 0,9 1,9 1,7 0,6 1,1 

2017 56,0 51,8 19,1 13,3 9,0 12,3 5,2 8,2 5,1 6,3 3,7 5,6 4,5 6,2 2,9 1,7 2,1 2,6 2,4 1,7 1,1 

2018A 50,7 47,3 17,4 13,3 8,9 13,0 3,9 10,0 7,8 8,8 2,7 9,6 3,3 5,1 3,3 0,8 3,6 3,9 2,7 2,5 0,7 

Suma  59,5 53,0 21,7 15,9 11,5 11,2 9,9 8,5 7,7 7,0 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 2,9 2,8 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.39. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci (korzeni polskich); STATUS (KI) = KRAJOWIEC BEZ 

KORZENI POLSKICH, (KP) = KRAJOWIEC Z KORZENIAMI POLSKIMI, (ZI) = OBCOKRAJOWIEC BEZ KORZENI POLSKICH, (ZP) 

= OBCOKRAJOWIEC Z KORZENIAMI POLSKIMI 
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KI 43,4 45,3 18,9 19,4 11,6 16,3 6,7 9,3 5,6 4,9 11,4 6,4 3,0 4,0 4,7 1,9 7,9 4,5 2,4 0,8 1,0 

KP 48,2 45,6 17,3 17,6 12,7 13,0 5,3 11,3 7,4 8,2 7,0 5,7 2,6 3,6 4,4 3,9 4,1 2,9 1,1 1,3 1,2 

ZI 73,7 61,6 27,3 13,7 10,2 7,6 14,5 2,3 7,4 5,5 4,4 4,8 6,1 1,5 3,3 2,1 1,0 1,2 2,2 0,8 0,8 

ZP 61,0 59,8 20,3 16,4 13,4 18,6 14,0 24,6 8,4 9,9 5,2 3,7 3,9 19,2 4,3 2,2 2,4 1,0 1,2 0,6 0,7 

Suma  59,9 53,5 21,8 15,9 11,7 11,3 10,0 8,7 7,5 7,1 5,8 5,2 4,2 4,1 4,0 3,0 2,7 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.40. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu zawodowego; STATUS AKTYWNY ZAWODOWO, STUDENT, EMERYT, 

UCZEő, PROWADZłCY DOM, RENCISTA, BEZROBOTNY 
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7 aktywny zawodowo 61,3 53,9 20,5 14,7 9,6 10,1 10,4 8,6 4,7 7,9 5,3 8,0 4,2 4,0 3,3 2,5 1,9 2,8 2,4 1,6 0,7 

2 student 56,8 53,7 35,6 18,3 6,6 16,7 9,2 6,0 15,5 6,8 8,4 1,4 5,7 3,1 3,3 3,6 1,0 1,4 0,7 0,3 1,3 

5 emeryt 60,4 52,9 6,7 9,5 35,3 8,7 12,7 12,0 3,3 4,8 4,0 0,4 3,1 5,4 8,4 3,7 9,8 0,2 0,4 0,2 0,5 

1 uczeŒ 56,3 54,5 22,5 22,9 9,1 10,5 8,5 7,9 18,6 5,1 7,9 0,8 3,2 3,1 4,2 4,4 1,1 1,5 0,3 0,3 3,0 

3 prowadzŃcy dom 64,4 51,9 12,4 21,5 17,1 8,9 8,0 12,2 3,6 5,7 3,4 1,1 3,6 5,7 5,1 2,4 5,0 0,5 0,4 0,1 0,9 

6 rencista 56,4 43,2 6,5 12,8 27,2 7,5 5,8 12,6 3,8 5,0 3,5 1,0 4,1 5,3 7,7 2,0 15,7 0,6 0,3 0,0 0,4 

4 bezrobotny 48,7 45,0 27,1 18,0 9,2 17,9 7,7 8,5 6,3 8,7 6,2 6,3 3,6 5,7 5,2 3,8 4,2 1,3 0,4 0,4 0,8 

Suma  59,8 53,3 21,9 16,0 11,7 11,3 9,9 8,6 7,6 7,1 5,8 5,1 4,3 4,0 3,9 3,0 2,8 2,1 1,6 1,0 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.41. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego poziomu wyksztağcenia; STATUS WYKSZTAĞCENIE WYŧSZE, śREDNIE, 

PODSTAWOWE 
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1 wyŨsze 61,6 54,0 20,4 14,2 9,2 11,4 10,5 8,2 6,7 8,2 5,9 7,6 4,9 4,3 3,6 3,0 1,8 2,9 2,7 1,6 0,8 

2 Ŝrednie 58,0 52,8 23,8 17,6 13,7 11,6 8,9 9,1 8,0 6,2 5,8 2,8 3,8 3,9 4,2 2,9 3,8 1,3 0,5 0,6 1,2 

3 podstawowe 54,7 52,1 18,0 20,3 18,7 8,6 9,1 9,4 11,2 6,3 6,3 2,3 2,6 2,8 4,8 3,0 3,8 1,1 0,5 0,3 1,5 

4 inne 66,5 49,2 18,3 18,5 11,5 10,7 9,5 8,5 9,2 4,7 6,8 3,5 5,3 4,0 3,2 5,7 3,3 1,7 0,8 0,3 2,2 

Suma  59,8 53,3 21,7 16,0 11,6 11,3 9,8 8,7 7,5 7,2 5,9 5,2 4,3 4,0 3,9 3,0 2,8 2,1 1,6 1,1 1,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.1.42. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego pochodzenia; STATUS POCHODZENIE POLSKIE, POCHODZENIE INNE 
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1 polskie 50,3 47,9 17,8 17,4 12,8 13,9 6,7 13,4 7,5 8,4 6,7 5,4 2,9 6,1 4,4 3,6 3,8 2,6 1,2 1,2 1,1 

2 inne 72,2 60,8 26,8 14,0 10,2 7,9 14,1 2,6 7,4 5,4 4,7 4,9 6,0 1,6 3,3 2,1 1,3 1,4 2,2 0,8 0,8 

Suma  59,8 53,5 21,7 15,9 11,7 11,3 9,9 8,7 7,5 7,1 5,8 5,2 4,2 4,1 3,9 2,9 2,7 2,0 1,6 1,0 1,0 
 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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6.2. 3ÙÎÔÅÔÙÃÚÎÙ ×ÓËÁľÎÉË ÒĕŀÎÉÃ ÕÄÚÉÁčĕ× ÐÒÏÃÅÎÔÏ×ÙÃÈ #%,s7 02:9*!:$5 ÄÏ +ÒÁËÏ×Á w stosunku do roku 

2018  

 

Tabela 6.2.1. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych OGčĞEM  
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2008 0,0 1,6 6,1 3,1 7,0 -3,3 2,8 -1,4 1,6 0,2 1,0 -0,4 1,3 2,0 -3,9 0,3 0,4 0,0 -1,6 -1,0 0,4 

2009 -1,9 4,7 3,0 1,4 -2,1 -1,6 6,7 0,2 3,8 1,1 9,5 -0,5 -0,9 1,2 1,3 2,8 1,2 1,3 -0,4 -0,1 1,0 

2010 0,7 -7,6 4,7 3,6 -0,8 0,6 2,4 0,9 -0,2 -0,6 0,3 -0,9 -0,7 -1,1 0,7 1,8 0,7 -0,7 -0,1 -0,3 0,0 

2011 -4,6 -0,4 3,3 -1,9 2,5 -2,5 5,8 1,5 0,3 1,3 0,0 -0,9 -2,4 -1,9 -0,9 -0,1 -0,4 -0,8 -0,8 -0,3 -0,4 

2012 -4,1 4,3 11,0 3,0 1,9 1,2 6,2 0,4 2,3 -0,4 0,0 0,3 -1,6 -0,9 1,2 -1,5 1,1 -0,6 0,2 -0,4 0,1 

2013 2,5 7,9 6,8 4,4 0,3 0,7 4,7 -0,6 -1,6 1,6 1,5 -1,6 1,2 -0,7 -0,8 -2,5 -0,4 -1,3 -0,1 -0,4 -0,4 

2014 7,4 -7,6 -6,4 0,6 1,7 3,3 -6,2 -0,6 -2,5 -0,1 -2,0 -1,2 -0,5 -1,2 1,2 1,2 0,3 -0,4 0,5 0,1 0,0 

2015 4,6 -2,4 -8,8 -3,8 -3,3 0,1 -4,1 -1,1 0,8 -3,6 -2,4 0,8 1,1 -0,5 1,7 -1,0 -0,7 0,3 0,0 0,6 -0,5 

2016 7,3 8,0 -10,2 -4,3 -1,6 -1,9 -5,4 -0,6 -1,0 -0,8 -1,1 -0,7 3,1 -0,1 1,1 2,6 -1,9 -0,1 0,1 -0,4 0,1 

2017 -3,6 -1,2 -2,6 -2,6 -2,5 1,1 -4,7 -0,3 -2,6 -0,7 -2,1 0,4 0,2 2,2 -1,0 -1,3 -0,7 0,6 0,8 0,6 0,0 

2018A -8,8 -5,7 -4,3 -2,6 -2,6 1,8 -5,9 1,5 0,1 1,8 -3,1 4,4 -1,0 1,1 -0,7 -2,1 0,8 1,8 1,1 1,5 -0,3 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.2. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; KRAJOWYCH 
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Krajowi (PL)  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -1,1 -3,1 0,6 1,3 3,9 -3,4 -2,3 -1,9 1,4 -2,4 1,4 -0,5 0,2 1,2 -4,3 0,1 0,4 -0,1 -1,2 0,1 -1,3 

2009 1,6 6,4 0,9 -0,4 -3,6 -2,0 5,5 0,4 3,5 -1,9 9,9 -0,4 0,0 1,5 0,6 2,4 1,9 0,9 -0,6 0,9 -0,3 

2010 2,5 -6,9 3,6 3,5 0,5 -0,4 0,8 1,4 0,1 -0,3 -0,5 -1,6 0,9 -0,6 1,8 1,7 1,4 -0,8 0,0 0,2 -0,6 

2011 -4,8 -0,7 4,8 2,0 1,6 -2,4 1,8 1,9 1,6 1,5 1,4 -1,5 -2,0 -1,4 -0,9 0,9 -0,9 -1,3 -0,6 -0,5 -0,5 

2012 -8,7 6,5 8,2 3,7 0,6 1,9 2,7 0,1 0,4 -0,7 2,2 1,0 -1,1 -1,2 -0,9 -1,9 2,0 -0,6 -0,4 0,1 0,0 

2013 1,2 7,0 6,2 5,3 -0,4 1,2 2,4 1,2 -0,9 4,3 2,3 -1,9 1,6 0,0 -0,8 -3,2 -0,6 -1,8 -0,2 -0,5 -0,4 

2014 13,8 -4,3 -3,8 -1,3 2,7 2,5 -2,5 -2,4 -2,6 -1,2 -2,9 -1,0 -0,6 -1,6 1,5 1,9 0,6 -0,4 0,3 0,1 -0,2 

2015 3,9 -0,9 -7,0 -3,9 1,1 -0,3 -1,6 -2,3 -0,5 -3,7 -3,2 2,1 1,1 0,0 5,2 -1,9 -1,7 0,7 0,3 -0,9 1,2 

2016 8,3 9,2 -7,3 -4,5 -2,6 -0,2 -1,4 0,3 0,4 2,2 -3,4 0,5 1,5 0,3 0,5 3,1 -2,6 0,6 -0,1 0,1 -0,3 

2017 -5,1 -1,3 -2,9 -2,4 -2,0 1,8 -2,8 -0,5 -2,7 -0,5 -3,3 -0,7 -0,9 1,2 -1,2 -1,3 -2,3 0,2 0,4 0,4 0,2 

2018A -14,1 -8,8 -3,8 -4,1 -2,8 1,6 -2,8 2,2 -0,9 3,7 -5,2 4,8 -0,4 0,6 -1,2 -2,5 0,9 2,8 2,1 -0,3 2,4 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 (KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.3. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; ZAGRANICZNYCH 
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Zagraniczni 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 3,5 9,2 13,7 5,0 10,3 -3,5 10,1 -1,4 1,9 3,0 0,2 -0,4 2,8 3,2 -3,5 0,3 0,1 -0,2 -2,0 0,8 -0,7 

2009 -1,5 6,4 8,2 3,2 -0,6 -2,1 11,1 -1,5 4,4 5,1 8,1 -0,8 -1,4 1,1 2,2 2,7 -0,6 1,3 0,2 1,0 -0,1 

2010 0,2 -7,4 6,4 3,5 -2,5 1,4 4,9 -0,1 -0,2 -1,0 0,8 -0,2 -2,3 -1,6 -0,6 1,8 -0,4 -0,8 -0,1 -0,3 0,0 

2011 -2,3 1,8 2,8 -6,3 3,0 -2,2 10,1 1,3 -2,1 1,1 -1,2 -0,4 -2,9 -2,6 -0,7 -0,8 -0,6 -0,4 -1,0 -0,3 -0,3 

2012 -1,1 1,8 13,4 2,5 3,0 0,5 9,2 0,6 4,2 0,0 -1,9 -0,3 -2,2 -0,7 3,3 -1,1 0,5 -0,6 0,6 0,2 -0,7 

2013 2,1 7,3 5,7 2,8 1,1 0,4 6,3 -1,8 -2,2 -0,5 0,7 -1,1 0,8 -1,4 -0,7 -1,7 0,1 -0,8 0,0 -0,2 -0,4 

2014 2,3 -10,3 -8,7 2,6 0,3 3,8 -9,9 1,1 -2,3 1,1 -1,4 -1,5 0,0 -0,7 0,8 0,3 -0,3 -0,6 0,9 -0,2 0,4 

2015 3,6 -4,9 -10,6 -3,1 -6,8 0,7 -6,8 0,3 2,3 -3,3 -1,4 0,0 1,0 -1,0 -1,1 -0,1 -0,1 0,2 -0,2 -0,2 0,1 

2016 3,6 4,4 -13,8 -3,6 -0,4 -2,5 -9,6 -0,4 -2,3 -2,6 0,7 -1,9 3,7 -0,6 1,5 2,4 -0,9 -0,2 -0,1 0,2 -0,3 

2017 -3,2 -1,7 -2,4 -2,4 -2,7 0,6 -7,0 0,0 -2,4 -0,7 -0,9 1,7 1,0 3,2 -0,7 -1,1 0,9 0,9 1,1 -0,3 1,0 

2018A -6,9 -4,6 -5,3 -0,8 -2,4 2,2 -9,4 1,3 1,0 0,4 -1,2 4,2 -1,5 1,5 -0,3 -1,6 1,1 1,2 0,3 -0,3 0,8 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.4. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; PĞCI ŧEőSKIEJ 
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kobieta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 1,2 -0,5 4,0 4,1 7,5 -2,4 1,1 -1,4 1,7 -0,2 1,0 -0,7 0,8 2,8 -4,4 0,3 1,1 0,0 -1,2 -0,3 -0,7 

2009 -0,4 4,4 2,9 1,1 -3,5 -1,2 6,3 0,6 4,0 0,6 8,9 -0,4 -0,8 1,2 1,5 2,9 1,0 1,7 -0,1 0,8 -0,1 

2010 0,2 -6,5 2,7 6,6 0,0 1,4 3,3 2,6 0,3 0,3 0,3 -1,0 -0,8 -1,1 0,8 1,4 1,0 -0,5 -0,3 0,0 -0,1 

2011 -5,0 -0,1 3,9 -1,5 3,0 -2,4 6,6 1,6 0,0 1,2 0,1 -1,3 -2,2 -2,0 -0,9 -0,2 -0,3 -0,7 -0,8 -0,1 -0,4 

2012 -4,5 4,8 8,8 3,2 3,3 0,5 5,7 -0,4 1,8 -0,6 0,1 0,4 -1,8 -1,0 1,5 -2,2 1,3 -0,6 0,0 -0,1 -0,2 

2013 0,6 7,5 6,4 4,3 0,3 -0,1 4,5 0,1 -1,4 1,7 1,4 -0,9 1,1 -0,8 -0,7 -2,5 -0,3 -1,3 -0,1 0,0 -0,2 

2014 7,7 -7,3 -6,1 -0,9 1,3 3,3 -6,4 -1,1 -2,9 -0,3 -2,4 -0,3 -1,0 -1,5 1,3 1,9 0,6 -0,7 0,1 0,0 0,2 

2015 4,8 -3,0 -7,3 -4,5 -4,3 -0,4 -4,0 -1,5 0,7 -2,4 -2,5 0,9 1,5 -0,6 1,9 -0,7 -1,0 0,3 0,1 -0,2 0,3 

2016 8,5 7,6 -9,4 -6,3 -2,2 -1,9 -5,6 -1,2 -2,1 -1,4 -1,1 -0,4 2,8 -0,2 0,9 2,1 -2,7 0,4 0,0 -0,1 -0,4 

2017 -4,4 -1,1 -1,5 -2,9 -2,5 1,3 -4,3 -0,4 -2,8 -1,6 -2,5 0,0 0,9 1,6 -1,2 -1,0 -1,4 0,3 0,6 0,4 0,5 

2018A -10,3 -5,7 -3,0 -2,6 -3,1 1,6 -5,4 1,6 1,6 2,9 -2,5 3,6 -0,8 1,6 -0,5 -2,0 0,9 1,2 1,7 -0,1 1,2 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.5. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; PĞCI MŇSKIEJ 
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mňŨczyzna 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -2,1 4,0 8,8 1,3 5,8 -4,5 4,9 -1,4 1,5 0,6 1,1 0,3 1,8 0,8 -3,3 0,4 -0,5 -0,1 -2,1 1,4 -1,4 

2009 -4,4 4,5 2,5 1,5 -0,6 -2,7 7,0 -0,3 3,5 1,3 10,5 -0,5 -1,3 1,1 1,1 2,3 1,5 0,8 -0,6 1,2 -0,1 

2010 1,6 -9,4 6,1 0,8 -1,4 0,1 1,2 -0,6 -0,8 -1,6 0,1 -1,4 -0,7 -1,1 0,8 2,2 0,3 -1,0 0,0 0,0 -0,5 

2011 -3,8 -0,4 2,7 -2,4 2,0 -2,3 5,3 1,8 0,6 1,7 -0,6 -0,6 -2,6 -1,7 -1,0 0,0 -0,5 -1,0 -0,8 -0,7 -0,4 

2012 -3,1 5,6 14,2 2,2 0,3 2,4 7,4 1,5 1,8 0,1 0,0 0,0 -1,5 -0,8 1,1 -0,5 0,7 -0,6 0,6 0,3 -0,6 

2013 4,5 7,7 6,9 4,4 0,1 1,8 4,7 -1,6 -2,0 1,4 1,7 -2,1 1,5 -0,5 -0,8 -2,5 -0,6 -1,4 0,0 -0,8 -0,6 

2014 7,7 -7,9 -6,5 2,6 1,5 3,2 -6,1 -0,1 -1,9 0,4 -1,8 -2,1 0,1 -0,9 0,8 0,4 -0,2 -0,1 1,0 0,2 0,0 

2015 4,4 -1,7 -10,2 -2,5 -1,9 0,6 -4,3 -0,9 1,3 -5,0 -2,4 0,9 0,7 -0,3 1,5 -1,2 -0,8 0,5 -0,1 -0,7 1,1 

2016 6,4 8,0 -11,6 -2,4 -0,6 -2,2 -5,4 0,0 -0,3 -0,2 -1,2 -1,4 3,6 -0,1 1,2 3,0 -1,0 -0,6 0,0 0,3 -0,4 

2017 -3,0 -1,7 -3,8 -2,1 -2,6 0,8 -5,3 -0,3 -2,3 0,7 -1,8 1,1 -0,6 2,9 -0,7 -1,5 0,0 1,1 1,2 -0,4 0,9 

2018A -8,1 -5,4 -5,8 -2,4 -1,8 2,3 -6,5 1,7 -0,7 0,9 -3,7 5,1 -1,0 0,8 -0,7 -2,1 1,0 2,2 0,6 -0,5 1,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.6. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu segmentu; 

WIELKA BRYTANIA 
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W. Brytania 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 4,0 10,6 20,4 0,0 9,8 2,4 -5,6 -1,9 -2,5 -1,8 4,8 -1,7 0,4 -0,3 -1,5 -1,3 -0,8 -0,2 0,0 0,1 -0,8 

2009 2,1 5,7 10,6 0,0 2,3 -0,3 -4,5 4,2 -3,5 -0,5 -2,3 -1,6 1,9 -1,0 0,0 3,1 -0,3 -1,3 -0,3 -0,1 -0,2 

2010 -1,5 -5,0 11,9 4,2 1,6 -2,8 3,9 -3,1 -1,1 0,4 -1,6 0,8 0,3 -2,0 -0,5 0,3 -0,4 -1,1 -0,1 -0,3 0,4 

2011 -1,1 -6,1 -5,9 -6,6 2,5 -0,8 -4,5 -4,1 3,5 1,5 -4,6 -1,3 -1,9 -1,6 -0,6 -0,3 -0,3 -0,7 0,0 -0,1 -0,5 

2012 -3,3 -7,9 8,7 4,9 3,8 1,5 -3,1 8,0 1,9 1,8 -3,5 1,0 -1,2 -1,4 1,3 -1,8 1,1 0,0 -0,6 -0,5 -0,8 

2013 3,0 8,5 5,9 2,6 4,3 2,0 0,2 -5,4 -3,4 -0,8 1,1 -1,2 3,0 -0,1 -0,7 -2,3 -0,3 -0,3 0,0 -1,0 0,0 

2014 3,8 -11,9 -8,0 8,0 -7,1 2,8 6,8 -2,4 3,4 0,3 -0,4 0,2 -2,2 0,1 1,4 1,6 -0,1 0,1 -0,2 0,1 1,7 

2015 5,3 -5,0 -18,8 0,4 -3,7 -2,4 3,1 4,3 1,6 -1,4 -2,5 5,0 -2,3 -0,8 -1,2 0,6 0,8 0,6 0,7 0,6 1,2 

2016 -1,4 10,3 -21,6 -7,1 -7,6 0,8 0,4 -0,9 -0,4 -1,2 9,4 -1,7 -0,2 2,1 0,6 3,5 -0,1 -0,6 0,1 2,1 -0,1 

2017 3,9 -2,5 -11,0 -6,3 -4,0 -1,6 6,0 -1,1 1,7 0,5 -0,6 0,2 -2,0 5,4 1,4 -0,7 0,8 1,1 -0,2 -0,2 -0,4 

2018A -12,2 1,1 -7,1 -2,7 -7,4 -1,6 0,5 2,6 0,6 1,2 1,1 0,8 2,4 1,9 0,7 -1,5 0,0 2,8 0,5 -0,2 -0,2 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.7. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu 

segmentu; NIEMCY 
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Niemcy 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 1,9 12,1 15,5 2,6 11,7 18,2 -3,4 5,3 -3,2 6,6 4,4 -2,7 -0,2 -1,4 -3,2 6,0 -2,6 1,3 -1,0 5,6 -1,1 

2009 -0,1 14,9 9,4 5,1 15,8 -1,4 -2,1 4,9 -1,5 2,4 0,4 -4,1 13,1 -1,6 4,5 -0,4 0,2 -1,1 2,6 0,4 1,0 

2010 0,9 -7,7 -0,1 5,0 0,1 -6,6 7,0 1,1 0,7 -2,7 -1,8 -0,1 2,3 -1,6 -0,4 2,2 -0,3 1,1 -1,6 0,1 -0,6 

2011 -4,2 1,2 -1,6 -5,1 8,2 0,8 1,7 -5,4 0,1 -0,1 -2,5 2,8 -2,1 -2,1 -0,4 -0,4 -1,7 -0,2 0,2 -0,6 -0,2 

2012 -7,2 -5,3 3,8 1,1 11,4 10,4 3,3 0,8 1,6 2,4 -2,9 -1,3 -0,2 -1,1 5,7 -1,3 1,6 2,2 0,3 0,8 -1,1 

2013 1,7 1,4 5,8 11,3 7,7 -0,5 -0,1 2,0 -0,8 1,6 5,5 -1,5 -1,8 -0,2 -1,7 -0,6 0,9 -0,7 -1,6 -0,3 -1,1 

2014 11,3 -8,0 -4,4 0,7 -9,4 -0,4 -0,1 -0,1 -1,2 0,9 -1,4 -3,4 0,8 -2,3 -0,1 -0,7 0,2 -0,8 -0,9 -0,7 -1,1 

2015 3,2 -0,8 -5,0 -2,3 -7,0 -8,4 -3,9 10,3 -0,7 -3,7 1,0 -3,0 -0,5 -2,1 -0,9 -0,6 -0,6 -0,3 1,1 -1,0 -0,4 

2016 8,0 -3,1 -8,5 -5,3 -9,1 0,2 -2,4 -4,4 -1,6 -2,2 1,5 -1,8 -1,9 -0,6 1,8 0,8 -1,7 -0,7 -1,2 -0,6 -0,3 

2017 -8,8 -1,7 -0,3 -6,4 -7,7 -5,6 -1,8 -6,7 -0,2 -1,6 -0,4 4,3 0,0 3,2 -2,0 -1,8 2,6 0,1 2,0 -1,0 1,2 

2018A -10,1 6,2 -5,6 -3,9 -8,4 -1,3 2,9 -5,5 6,3 -1,1 -3,9 10,2 -4,0 9,1 -1,9 -0,9 0,6 -0,2 0,6 -0,6 4,2 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 (KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.8. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu 

segmentu; WĞOCHY 
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Wğochy 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 0,7 11,8 -2,4 -0,2 10,0 39,7 -4,8 -3,1 -2,0 -0,9 3,7 -3,8 -1,1 -1,2 -7,6 -0,6 -1,9 -0,5 -1,1 -0,4 -0,6 

2009 -15,9 6,8 -2,1 0,0 9,3 14,3 1,4 -3,8 -2,4 13,3 -2,6 0,7 20,0 3,5 8,8 2,9 2,6 0,1 0,4 1,0 -0,6 

2010 0,0 -17,3 4,3 -3,5 7,7 -0,3 -2,0 -3,3 1,7 -1,8 -3,5 1,1 5,1 -3,3 -0,6 1,9 -1,2 -0,7 -0,4 -0,4 -0,6 

2011 -5,0 3,8 2,4 -8,0 13,0 8,5 -4,5 -3,2 1,0 4,5 -1,9 0,5 -2,7 -4,0 -2,7 -0,4 -0,6 -0,8 -1,1 -0,4 0,6 

2012 -0,2 -0,1 16,5 -0,8 8,7 6,0 -1,1 6,0 -2,6 4,4 -1,1 2,0 -3,2 -2,7 1,4 -0,3 0,1 1,2 -1,1 0,8 -0,6 

2013 -4,9 6,6 1,4 5,8 1,3 8,6 -0,6 -5,1 -3,9 0,6 -1,5 -2,6 -0,4 -4,0 -1,2 -0,4 -1,3 3,8 0,6 1,3 -0,6 

2014 -0,1 -8,9 -10,9 -1,3 -7,0 -4,8 9,4 -2,0 3,4 0,8 -2,5 -2,0 0,4 3,9 0,3 -0,4 0,0 -0,2 -0,5 -0,4 1,3 

2015 5,5 10,2 -4,3 1,0 -1,1 -13,5 3,3 3,0 2,6 -4,6 1,5 0,0 1,0 0,9 4,4 0,1 -0,2 0,8 -1,1 -0,4 -0,6 

2016 4,4 -0,2 -9,1 -1,4 -8,4 -10,4 -0,9 -1,6 -2,5 -3,7 1,1 -0,5 0,4 -0,7 0,5 2,2 1,0 -1,4 -0,2 0,5 -0,1 

2017 1,9 2,0 5,8 -0,2 -8,7 -10,9 -0,7 -3,4 2,0 -2,2 5,7 1,1 -2,9 4,8 -3,2 -1,6 0,1 -0,9 1,3 -0,4 1,4 

2018A 1,9 -8,9 -0,5 6,6 -8,1 -6,5 -0,5 11,7 0,6 -0,6 -1,1 2,2 -3,4 2,5 2,4 -1,6 1,6 -0,9 2,4 -0,4 -0,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.9. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 2018 

roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu 

segmentu; HISZPANIA+PORTUGALIA 
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Hiszpania+Portugalia 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 7,4 20,8 9,6 4,9 28,6 29,2 -7,4 -1,1 -2,9 -3,0 2,9 0,6 0,6 -1,4 -4,4 -1,5 -2,1 2,1 -0,8 0,9 -0,5 

2009 0,4 4,8 8,8 2,9 16,3 5,1 -4,3 9,8 -1,4 -1,4 -2,4 0,7 6,9 0,2 4,6 7,4 0,9 0,8 0,7 2,5 1,0 

2010 0,4 -13,1 9,6 0,9 14,7 -2,6 -2,3 4,7 -2,0 -1,7 -0,1 1,4 5,0 0,9 -3,4 4,0 -0,3 0,2 0,1 1,4 -0,5 

2011 -11,0 -8,2 -9,2 -7,2 7,7 -0,4 -5,1 -1,8 4,4 6,6 -4,7 0,4 -0,3 -2,8 1,4 -1,0 -0,5 -0,7 -0,3 -0,5 0,0 

2012 2,3 -0,8 8,4 -1,0 14,5 15,6 -5,5 5,4 -2,3 1,4 0,7 -1,0 -3,1 -1,5 4,7 -1,5 3,7 -0,7 -0,8 1,5 -0,5 

2013 5,4 2,0 -0,2 3,5 0,6 3,3 -1,9 -1,2 -1,8 -2,7 -4,3 -2,3 4,1 -1,7 -0,9 -0,4 -2,1 0,4 -0,8 -0,5 -0,5 

2014 -2,3 -15,1 -9,0 4,4 -10,9 -8,8 3,7 -5,3 -0,1 2,9 1,3 0,6 -2,2 -0,5 -2,1 -0,4 4,7 -0,7 -0,3 -0,5 1,2 

2015 -0,3 -2,6 -3,6 1,2 -5,1 -11,6 3,8 -1,2 -1,8 -2,1 7,1 -0,6 1,8 1,8 -3,2 0,2 -2,1 -0,7 0,3 -0,5 -0,5 

2016 -0,6 5,7 -10,3 -3,8 -10,3 -4,8 0,3 -1,4 0,9 -1,5 5,1 -1,8 1,2 -2,3 2,3 0,8 -1,1 -0,7 1,1 -0,5 -0,1 

2017 2,9 13,3 8,9 -0,2 -8,6 -0,4 1,4 -2,5 1,0 -1,6 -0,5 0,5 -3,9 3,9 -0,4 -1,5 -0,4 1,0 0,3 -0,5 1,1 

2018A 1,6 3,1 5,5 0,8 -11,9 -2,2 9,3 2,9 1,7 -0,3 -5,4 3,0 -3,9 3,6 0,3 -1,0 -0,9 1,0 0,3 -0,5 -0,5 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.10. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w pierwszym 

kwartale 2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; wedğug deklarowanego kraju 

przyjazdu FRANCJA 
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Francja 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -1,8 9,5 17,2 15,7 16,7 23,4 -2,7 2,3 -0,4 13,1 5,0 5,0 -3,2 1,5 -3,0 -2,0 -2,5 1,1 -0,2 -0,8 -0,3 

2009 -1,6 -4,9 11,3 -0,9 -1,9 -5,4 -3,5 -2,6 -4,3 3,3 2,2 0,1 6,2 4,9 2,1 4,2 0,6 -0,9 0,8 1,2 -0,3 

2010 -1,1 -9,0 6,3 1,6 6,2 -2,2 -2,7 -2,1 -2,9 1,9 -3,8 -0,2 -1,1 -0,4 -1,5 1,0 -1,0 -0,9 -0,5 -0,8 -0,3 

2011 -4,8 9,9 7,8 -9,0 6,2 -3,0 -5,7 -4,4 -0,6 -1,1 -1,5 -1,8 -1,9 0,3 -2,3 -2,0 -1,7 -0,9 -1,2 1,4 -0,3 

2012 5,0 8,6 7,4 7,0 12,1 -3,0 0,6 4,3 1,5 -1,5 -1,9 -1,3 -0,7 -3,1 5,2 0,0 1,6 1,8 -1,2 -0,2 -0,3 

2013 0,9 16,0 5,6 5,3 14,3 6,5 6,0 -2,9 -3,0 -1,1 3,5 -2,1 3,4 -4,0 0,1 -2,0 -1,2 0,4 -1,2 -0,2 -0,3 

2014 0,8 -2,9 -14,6 2,7 -15,6 0,4 3,5 -4,1 1,1 -2,4 -3,5 -0,6 -3,3 2,8 -2,2 -2,0 1,8 0,8 0,5 -0,8 0,5 

2015 -2,4 -5,1 -11,4 -7,6 -8,2 -10,6 0,4 5,5 2,4 -2,5 3,7 -2,8 -0,5 -0,4 -3,0 1,0 0,0 -0,9 3,6 2,8 -0,3 

2016 7,8 -5,9 -13,4 -2,2 -11,7 -3,5 -1,8 -2,4 8,2 -2,8 -3,2 -1,9 0,8 -1,5 0,5 3,7 0,4 -0,9 -1,2 -0,8 -0,3 

2017 -2,5 -6,8 -1,0 -5,5 -3,0 1,9 -1,1 -0,4 0,7 -3,1 0,2 1,6 0,2 2,3 1,3 1,1 0,7 0,3 -0,6 -0,8 0,9 

2018A -0,7 -6,7 -5,1 -1,3 -9,6 0,8 3,3 3,7 -3,3 1,3 -0,3 4,3 0,0 0,2 1,6 -2,0 0,6 0,1 0,8 -0,8 0,7 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Tabela 6.2.11. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w pierwszym 

kwartale 2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; wedğug deklarowanego kraju 

przyjazdu EUROPA WSCHODNIA 
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Europa Wschodnia 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 0,6 2,2 5,0 24,4 9,2 1,5 -7,0 4,2 -0,6 1,5 -0,8 1,8 -1,4 2,4 -2,6 0,4 -2,4 -1,2 0,9 -0,7 -1,1 

2009 5,7 12,2 5,2 2,3 18,0 2,0 -0,5 7,8 -4,0 14,6 3,1 -3,8 18,5 2,9 4,8 5,4 0,1 0,0 6,0 3,0 -1,1 

2010 -2,0 0,5 -6,2 0,8 9,3 -0,2 -1,5 12,7 -0,9 -3,6 -2,2 -2,9 -0,3 4,7 1,1 1,7 -0,5 -1,2 -2,6 -0,7 -1,1 

2011 -4,3 7,8 6,1 -6,2 6,2 7,2 -1,1 6,5 -4,5 -3,5 -1,8 0,4 -2,3 -1,9 0,1 -1,3 -0,4 -0,6 -0,7 -0,7 -1,1 

2012 -3,2 13,7 20,0 5,6 11,4 -0,4 5,0 0,0 -2,3 -7,3 -1,7 -2,6 -2,2 2,4 -1,2 -1,3 -1,0 2,2 -1,9 0,0 -0,4 

2013 0,2 8,2 5,3 -2,2 7,7 1,6 1,9 -2,6 -4,1 -6,0 3,4 -1,0 -1,4 -1,0 2,7 -2,0 0,6 -0,1 -1,5 1,0 0,7 

2014 0,8 -19,3 -3,0 3,1 -9,3 -4,5 3,6 -2,3 1,5 3,6 1,3 -4,6 2,3 -3,1 -1,8 0,2 -0,9 0,9 -1,9 -0,7 0,4 

2015 9,5 -20,8 -12,4 -7,8 -10,0 -4,5 -7,3 -3,1 1,5 -0,7 -0,2 -0,2 -3,5 -3,1 -0,4 -2,0 -0,9 0,9 -1,2 -0,7 -1,1 

2016 12,9 16,7 -12,8 -7,3 -9,1 2,5 -3,5 -2,4 2,2 -2,6 1,2 -1,5 -1,1 -1,3 1,8 4,5 -0,2 -0,7 -1,0 -0,7 -1,1 

2017 -8,3 -6,8 2,8 2,3 -5,9 -3,8 7,9 -3,4 1,9 5,3 -0,3 3,7 0,7 2,5 -2,6 -2,0 -0,3 -1,2 2,3 0,0 2,4 

2018A -10,5 -13,5 -4,6 -1,1 -11,2 -1,5 -0,3 -7,0 6,1 5,8 -2,0 7,8 -1,0 -0,6 -1,4 -1,4 3,9 0,5 3,6 1,0 1,8 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Tabela 6.2.12. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008 ï 2017 i w I kwartale 

2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; wedğug deklarowanego kraju przyjazdu 

BENELUX+AUSTRIA+SZWAJCARIA 
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Benelux+Austria+Szwajcaria 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 3,8 -0,1 -1,0 -2,9 6,7 1,8 -1,1 -4,2 -2,6 3,6 0,4 -2,3 5,7 3,3 -2,1 -0,1 -2,9 -0,1 3,3 0,9 -1,4 

2009 -17,8 -5,7 4,2 -0,3 25,3 2,0 -3,0 10,1 -3,7 19,9 -2,9 4,2 5,2 -2,1 -0,4 4,1 0,6 -1,5 0,7 1,2 2,1 

2010 9,5 -8,7 11,8 1,4 13,8 -5,3 -1,1 -4,2 -2,6 0,8 1,9 -2,3 0,0 -3,9 2,2 4,2 -2,9 -0,1 -1,0 -0,6 0,0 

2011 -3,8 9,7 17,4 -8,0 15,2 4,4 1,3 -4,1 -0,7 6,3 -0,2 4,6 2,4 -2,3 -2,1 5,0 0,3 -1,5 -1,0 -0,6 -1,4 

2012 -0,1 2,9 16,9 7,9 3,3 -1,2 8,4 1,8 7,5 2,9 -0,7 -0,6 -5,3 5,4 5,3 -1,1 0,8 0,4 -1,0 1,3 -1,4 

2013 -4,2 6,2 0,2 0,1 2,3 -1,9 -1,0 0,4 -1,8 5,7 3,9 -4,4 4,9 -1,5 -0,9 -3,0 4,4 -1,5 -1,0 -0,6 -1,4 

2014 7,9 -2,1 4,5 5,0 -8,8 1,2 5,4 -4,5 0,2 1,6 3,2 -0,1 -1,4 -1,6 1,3 2,7 -1,7 -0,3 -1,0 -0,6 -1,4 

2015 -0,9 -3,8 -2,0 -6,5 -4,7 -4,4 -3,6 0,6 -0,8 -4,8 0,4 0,5 -3,2 -1,5 -1,3 -1,4 1,0 -0,7 -0,2 0,2 3,3 

2016 8,3 9,9 -7,6 1,9 -5,8 0,1 -3,9 -1,9 2,7 -4,5 -1,9 -1,8 -0,9 1,7 -0,3 0,8 -1,0 -0,9 0,2 -0,6 -0,8 

2017 -1,7 6,3 -4,7 3,2 -9,3 2,0 -5,0 1,6 -0,7 -4,8 -1,7 -0,9 0,1 0,9 1,1 -1,4 3,5 2,5 0,6 -0,6 1,8 

2018A -5,6 -11,2 -7,4 -0,6 -4,0 1,5 6,0 3,1 0,6 -3,6 -0,5 2,9 -1,6 0,5 -0,5 -3,0 -1,8 1,3 0,1 0,5 -0,8 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 
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Tabela 6.2.13. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu 

segmentu; DANIA+SKANDYNAWIA 

 

PL Zagr / Lata 
  
 C

4
. 
Z

a
b

y
tk

i 

  
 C

1
. 
W

y
p

o
c
z
y
n

e
k 

  
 C

1
0

. 
R

o
z
ry

w
k
a 

  
 C

6
. 
Z

a
k
u
p

y 

  
 C

1
3

. 
R

e
lig

ia
 

  
 C

1
7

. 
Z

n
a

jo
m

i 

  
 C

1
5

. 
P

rz
y
ro

d
a 

  
 C

1
4

. 
K

re
w

n
i 

  
 C

3
. 
E

d
u
k
a

c
ja

 

  
 C

1
8

. 
T

ra
n

z
y
t 

  
 C

1
9

. 
Im

p
re

z
a 

  
 C

1
1

. 
B

iz
n
e

s 

  
 C

1
2

. 
T

u
ry

s
ty

k
a

 a
k
ty

w
n
a
 

  
 C

7
. 
O

jc
o

w
iz

n
a 

  
 C

1
6

. 
O

d
n
o

w
a 

  
 C

2
1

. 
In

n
y 

  
 C

2
0

. 
Z

d
ro

w
ie

 

  
 C

5
. 
S

z
k
o

le
n

ie 

  
 C

2
. 
K

o
n
fe

re
n

c
je

 

  
 C

9
. 
S

p
o

rt
 

  
 C
8
.
 
I
n
t
e
g
r
a
c
j
a
 
z
 
f
i
r
m
Ń

 

Dania+Skandynawia 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 13,6 11,2 24,8 8,7 10,5 -0,5 -1,2 18,5 -4,6 13,8 5,8 0,8 -0,5 -0,6 -1,4 6,2 -1,9 -2,5 -1,2 1,6 -0,7 

2009 9,4 9,7 1,9 -3,4 36,9 -2,1 -4,2 6,3 -4,6 9,9 -3,8 1,1 6,9 -0,5 2,2 -3,7 -0,2 -2,5 -1,2 1,9 -0,7 

2010 6,0 -9,5 -5,6 11,3 13,3 0,8 1,0 1,0 -0,3 2,8 -4,5 1,6 -5,4 0,7 -1,4 -0,8 2,4 -2,5 -1,2 -1,6 0,8 

2011 10,7 5,5 20,0 -14,4 17,7 5,8 0,2 -3,0 3,3 3,6 -5,8 -2,6 -2,2 -0,6 -1,4 -0,5 -1,9 -2,5 -1,2 -1,6 -0,7 

2012 1,9 14,9 20,7 0,4 13,7 -0,2 -1,9 2,1 -0,7 7,8 0,5 1,7 0,5 -2,2 -1,4 0,2 2,0 -2,5 -1,2 -1,6 -0,7 

2013 7,0 18,6 17,4 -6,5 8,4 -2,1 -3,9 2,4 -2,1 -2,1 -2,3 -1,6 -1,6 -1,0 -1,4 -3,7 1,9 -2,5 -1,2 -0,4 -0,7 

2014 0,2 -12,1 -4,8 -1,3 -15,7 -0,3 -0,6 -4,2 11,4 -0,5 5,1 -2,4 -5,4 -0,4 0,4 3,5 -1,9 -2,5 -1,2 0,1 -0,7 

2015 -1,0 -13,9 -8,9 -5,5 -8,5 -2,1 8,9 -4,2 0,1 -2,9 1,6 -2,4 -3,6 1,3 -0,8 0,5 -1,3 1,1 -1,2 -1,6 -0,7 

2016 1,6 6,1 -14,6 3,2 -10,5 0,7 -2,0 -3,1 -1,2 -4,8 5,9 -3,0 3,8 -0,5 0,9 3,8 2,7 -0,8 0,0 1,2 -0,7 

2017 -11,7 2,0 -2,3 6,0 -5,0 0,9 -0,9 -0,9 -2,4 -1,3 -0,5 -1,1 3,7 0,1 0,9 -2,2 -1,9 3,6 1,9 2,9 -0,7 

2018A -13,7 -11,8 -2,6 -0,6 -10,8 0,3 -2,9 -0,5 3,4 -4,3 -6,6 9,5 0,2 1,0 1,1 -3,7 -0,3 4,7 3,7 -1,6 4,2 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 
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Tabela 6.2.14. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu 

segmentu; USA+KANADA 

 

PL Zagr / Lata 

  
 C

4
. 
Z

a
b

y
tk

i 

  
 C

1
. 
W

y
p

o
c
z
y
n

e
k 

  
 C

1
0

. 
R

o
z
ry

w
k
a 

  
 C

6
. 
Z

a
k
u
p

y 

  
 C

1
3

. 
R

e
lig

ia
 

  
 C

1
7

. 
Z

n
a

jo
m

i 

  
 C

1
5

. 
P

rz
y
ro

d
a 

  
 C

1
4

. 
K

re
w

n
i 

  
 C

3
. 
E

d
u
k
a

c
ja

 

  
 C

1
8

. 
T

ra
n

z
y
t 

  
 C

1
9

. 
Im

p
re

z
a 

  
 C

1
1

. 
B

iz
n
e

s 

  
 C

1
2

. 
T

u
ry

s
ty

k
a

 a
k
ty

w
n
a
 

  
 C

7
. 
O

jc
o

w
iz

n
a 

  
 C

1
6

. 
O

d
n
o

w
a 

  
 C

2
1

. 
In

n
y 

  
 C

2
0

. 
Z

d
ro

w
ie

 

  
 C

5
. 
S

z
k
o

le
n

ie 

  
 C

2
. 
K

o
n
fe

re
n

c
je

 

  
 C

9
. 
S

p
o

rt
 

  
 C
8
.
 
I
n
t
e
g
r
a
c
j
a
 
z
 
f
i
r
m
Ń

 

USA+Kanada 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -2,9 -0,2 -0,4 5,2 -4,1 10,3 6,4 -0,3 1,2 8,2 -0,6 -2,4 -0,8 20,6 -5,8 -0,8 -0,8 0,7 -0,4 1,2 -0,4 

2009 -1,1 10,0 9,0 19,8 6,2 7,0 7,9 8,1 7,9 3,4 -4,0 2,3 9,2 -1,1 3,8 -0,3 -0,8 2,2 1,0 1,0 -0,4 

2010 2,3 -12,1 1,5 0,6 -0,7 5,1 1,9 -0,4 8,1 3,7 -1,4 -0,2 -0,2 -7,2 -0,8 0,4 0,2 1,7 -0,4 -0,4 0,6 

2011 6,8 11,8 11,5 -1,8 27,7 2,0 1,4 -0,6 -7,3 -2,8 -3,7 0,3 1,1 -10,2 2,8 -0,8 -0,8 1,0 1,3 0,4 0,4 

2012 2,3 10,6 27,4 2,4 9,3 -5,3 2,9 -1,1 2,2 -2,1 -3,3 -1,1 -0,1 -2,8 3,5 -0,6 -0,8 -0,2 -0,4 -0,4 -0,4 

2013 6,3 2,9 7,5 2,8 4,2 -9,5 0,1 -5,6 7,3 -2,6 -1,7 -0,4 -3,2 1,1 -4,9 -1,6 -0,8 1,3 -0,4 -0,4 -0,4 

2014 -4,3 -11,2 -23,8 -8,8 -14,3 11,5 -4,2 2,8 -9,7 -4,8 1,6 -0,4 -0,4 -6,4 12,3 3,9 0,6 -1,9 -0,4 -0,4 1,0 

2015 1,7 1,7 -12,1 -1,7 -14,9 -8,2 -5,4 3,6 -2,1 -5,0 -0,6 6,4 -2,0 -3,1 -1,0 -1,6 2,8 -3,3 -0,4 -0,4 0,8 

2016 -5,4 0,3 -17,4 -9,4 -13,3 -4,8 -9,6 -3,2 -9,8 -2,8 8,4 -3,2 -0,6 -5,0 -1,5 3,5 0,9 -2,4 -0,4 -0,4 -0,4 

2017 -3,5 -12,6 -10,0 -4,1 1,1 -6,8 -1,3 0,4 4,7 2,5 7,7 1,2 -1,0 18,6 -1,4 -1,6 -0,8 3,3 -0,4 -0,4 -0,4 

2018A -12,8 -23,1 -8,9 -10,2 -16,2 -6,1 -2,2 3,3 2,0 3,1 1,6 1,5 -0,8 0,1 -3,5 -1,6 1,5 -3,3 1,9 -0,4 -0,4 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.15. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu 

segmentu; EUROPA śRODKOWA 
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Europa środkowa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 5,2 -0,5 5,3 14,8 6,8 7,8 -3,8 3,0 0,1 -6,2 0,5 3,1 8,5 2,7 -2,9 3,3 -1,9 -0,4 1,4 0,8 -0,8 

2009 -18,2 0,6 -6,4 7,3 18,5 -7,1 -7,0 3,0 -1,0 15,1 1,5 -3,2 22,3 4,8 1,3 2,3 2,4 -1,5 11,0 1,8 -0,8 

2010 -1,7 0,3 11,7 14,2 0,4 -2,7 -2,6 1,9 -1,8 -5,6 -1,4 -3,2 1,2 -1,6 7,5 -0,7 0,7 -1,5 -0,5 -0,3 3,1 

2011 -0,4 13,6 20,9 4,6 11,7 0,6 0,7 -3,3 -3,1 8,2 2,2 -1,6 -5,3 -1,6 -2,9 -2,0 -0,2 -1,5 -1,8 -0,3 -0,8 

2012 -1,2 19,8 36,2 -3,3 18,5 -4,9 7,9 -1,2 3,2 -2,0 3,7 -3,2 -5,3 -1,6 3,5 -2,0 -1,9 -1,5 -1,8 -0,3 -0,8 

2013 6,6 15,6 26,0 -6,1 7,1 -5,7 0,1 -2,2 -0,8 8,3 -0,4 1,4 1,6 -1,6 -1,8 -2,0 2,7 -0,3 -1,8 -0,3 -0,8 

2014 -3,1 -3,3 -16,4 0,9 -5,7 13,3 2,2 -1,9 2,5 5,0 -1,3 -0,4 -5,3 1,2 1,3 0,8 0,9 -1,5 -1,8 1,1 -0,8 

2015 16,6 -7,3 -16,3 -7,8 -5,2 0,9 4,0 -0,3 -1,1 -10,7 -2,7 -3,2 -3,3 -0,6 -2,9 -1,0 -0,9 -0,5 -1,8 -0,3 -0,8 

2016 14,5 4,4 -9,9 -1,9 -9,5 -0,2 -8,2 2,1 -1,3 -3,9 2,7 -1,4 0,1 1,1 0,7 2,5 -1,9 -1,5 0,0 -0,3 -0,8 

2017 -7,4 -10,3 -7,4 -5,7 -8,2 -0,8 0,8 -1,8 -1,6 0,5 -2,0 2,9 -2,3 -0,8 0,1 -0,5 1,9 2,4 -0,2 -0,3 1,5 

2018A -15,5 -9,9 -11,3 -5,7 -5,2 -3,1 5,3 0,4 4,4 1,9 0,3 2,8 -3,8 -0,8 -0,7 -1,2 -1,1 3,1 0,5 -0,3 0,7 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.16. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 15 DO 29 LAT 
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(1) 15-29 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -4,2 4,3 12,0 3,1 0,0 -6,8 4,4 -0,3 3,7 -0,6 2,6 -0,3 2,2 0,8 -3,2 0,8 -0,9 0,4 -0,8 -0,6 1,1 

2009 0,1 2,9 0,7 1,9 -1,1 -3,9 8,3 -0,1 6,2 2,3 6,1 1,0 -1,0 -1,3 -0,1 3,5 0,4 1,5 0,5 0,0 1,0 

2010 -2,0 -6,8 7,3 5,6 1,6 0,4 1,5 0,1 -0,5 -0,6 1,4 -1,1 -0,9 -0,7 2,7 2,3 -0,4 -0,7 -0,3 0,3 0,3 

2011 -6,6 -3,0 4,7 -1,4 -0,9 -3,7 4,4 1,1 0,7 0,4 0,6 -0,9 -2,4 -1,3 -0,1 -0,1 -0,1 -1,1 -0,6 -0,1 -0,4 

2012 -6,5 5,6 13,2 4,1 -3,0 2,8 4,4 1,1 1,1 -2,3 0,6 -0,1 -1,4 0,0 0,8 -1,9 0,0 -0,6 -0,1 -0,2 0,0 

2013 -1,6 6,8 7,9 5,1 -2,5 1,1 1,1 -1,8 -1,2 -0,3 5,6 -1,0 -0,2 -1,0 -1,4 -3,1 0,8 -0,9 -0,4 -0,2 0,0 

2014 7,0 -11,9 -7,0 -1,8 -0,7 4,5 -5,4 -0,5 -2,2 1,3 -2,7 -0,2 -0,5 -1,6 0,2 1,6 -0,8 -0,7 0,2 0,2 0,0 

2015 6,9 -1,9 -11,8 -4,3 -2,0 0,4 -4,0 -2,0 -0,8 -3,8 -3,4 1,0 2,5 -1,0 -0,4 -1,3 -0,5 1,1 0,0 0,1 -0,9 

2016 8,5 9,4 -14,9 -5,9 6,3 -2,9 -3,5 0,4 -2,8 -0,8 -1,9 -0,7 2,4 0,3 3,3 2,1 -0,3 0,6 0,0 -0,2 -0,1 

2017 0,9 1,8 -1,6 -3,0 0,9 2,7 -3,6 -0,2 -4,0 -0,5 -2,2 0,2 0,1 3,2 -1,4 -1,4 0,9 0,2 0,5 0,2 -0,2 

2018A -4,0 -4,2 -5,7 -1,6 0,2 4,2 -4,7 1,8 1,2 3,9 -4,9 2,0 -0,6 1,9 -0,9 -2,7 0,8 0,3 0,6 0,2 -0,6 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.17. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; W WIEKU OD 30 DO 50 LAT 
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(2) 30-50 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 4,4 1,2 4,3 3,3 6,6 -1,7 2,6 -1,8 1,5 1,1 0,3 -1,3 1,7 2,5 -3,2 0,2 0,0 -0,4 -2,5 -1,6 0,3 

2009 -0,7 5,0 4,7 0,6 -1,9 -1,2 4,9 -1,8 1,8 -0,7 12,6 -2,3 -0,6 1,8 1,8 2,0 1,0 1,2 -1,3 -0,4 0,8 

2010 3,1 -7,1 1,6 1,4 -1,9 -0,4 2,6 1,0 -0,4 -0,6 -0,9 -0,8 -0,2 -1,5 -0,3 1,2 0,3 -0,8 -0,1 -0,9 -0,4 

2011 -4,0 -1,0 1,2 -2,6 3,0 -3,3 4,4 0,8 0,2 2,0 -0,6 -0,7 -2,6 -1,9 -1,0 -0,5 0,1 -0,7 -1,2 -0,5 -0,4 

2012 -4,3 3,8 11,5 3,3 0,2 1,9 8,4 -0,9 4,0 1,0 0,0 1,4 -1,3 -0,9 0,2 -0,7 0,7 -0,8 1,0 -0,4 0,4 

2013 3,7 7,1 7,2 5,3 0,3 0,7 5,6 -1,6 -1,6 4,0 -0,2 -2,3 3,3 -0,7 -0,1 -1,9 -0,7 -2,1 0,5 -0,8 -0,6 

2014 7,7 -5,3 -6,2 1,8 2,7 3,4 -6,4 0,1 -2,7 -2,0 -2,3 -2,2 -0,7 -1,1 1,6 0,9 0,7 -0,1 0,6 -0,1 0,3 

2015 3,5 -2,3 -6,6 -3,7 -3,6 0,2 -3,3 0,4 2,2 -4,0 -1,8 0,8 0,5 -0,8 2,0 -0,8 -0,7 0,0 -0,3 1,0 -0,3 

2016 6,4 9,2 -8,3 -3,0 -2,5 -0,8 -6,3 -0,2 -0,6 -0,6 -1,0 -0,3 1,8 0,3 0,5 2,8 -1,4 -0,5 0,1 -0,3 0,1 

2017 -9,3 -3,0 -4,1 -2,7 -2,3 -0,3 -5,2 0,8 -2,4 0,1 -2,6 1,5 -0,4 1,8 -0,9 -1,2 -0,9 1,6 1,8 1,6 0,2 

2018A -11,7 -5,9 -4,5 -3,9 -1,4 1,0 -6,3 2,9 -1,5 -0,4 -2,2 6,1 -1,5 0,9 -0,6 -1,5 0,8 2,8 1,4 2,2 -0,1 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.18. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych; W WIEKU POWYŧEJ 50 LAT 
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(3) pow.50 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -2,7 -1,8 1,3 3,2 20,2 1,3 -0,5 -2,8 -0,6 -0,3 0,1 0,5 -1,1 3,1 -7,1 -0,2 2,7 -0,4 -1,4 -0,5 -0,2 

2009 -10,4 8,7 1,1 1,5 -3,6 2,5 7,2 6,7 1,4 1,5 10,4 -0,1 -1,7 6,8 4,2 2,4 5,1 0,9 -0,4 0,0 1,0 

2010 2,0 -12,1 1,0 1,9 -3,5 2,3 4,0 3,3 0,1 -0,7 -0,9 -0,2 -1,6 -0,8 -2,0 1,3 5,0 -0,3 0,6 -0,5 -0,2 

2011 -0,5 6,5 4,9 -1,5 9,4 2,0 11,4 3,6 -0,7 1,5 -0,3 -1,2 -1,9 -3,5 -2,5 0,7 -2,4 -0,5 -0,6 -0,5 -0,4 

2012 2,2 5,3 11,2 0,3 10,8 -1,2 6,4 1,2 0,5 0,7 -1,0 -0,9 -2,4 -2,8 3,4 -2,0 2,1 -0,1 -0,8 -0,6 -0,2 

2013 5,7 11,8 5,7 1,8 4,6 0,8 9,1 3,3 -1,0 -0,4 -2,2 -2,0 -0,6 -0,4 -1,2 -2,8 -2,2 -0,6 -0,8 -0,2 -0,4 

2014 7,1 -3,8 -5,5 3,5 4,9 0,6 -8,1 -2,2 -1,5 1,1 -0,4 -1,5 0,1 -1,0 2,4 1,5 1,7 -0,4 0,5 0,0 -0,4 

2015 1,4 -2,8 -4,8 -2,0 -6,1 0,2 -6,7 -3,5 2,6 -2,2 -1,3 -0,5 0,1 0,7 5,1 -0,5 -2,6 -0,4 0,8 0,5 0,1 

2016 8,3 3,0 -5,9 -3,8 -17,5 -2,5 -8,2 -3,8 0,3 -1,1 -0,2 -0,9 7,0 -1,8 -3,2 2,5 -6,3 -0,4 -0,1 -0,6 0,6 

2017 -4,1 -8,4 -5,5 -1,4 -10,7 -2,3 -5,5 -2,7 -1,1 -1,3 -1,0 1,3 1,3 1,9 1,2 -0,9 -3,5 0,1 0,4 0,1 0,0 

2018A -15,4 -9,4 -4,2 -3,2 -10,6 -3,3 -8,2 -1,7 0,2 1,7 -1,0 6,9 -0,5 -0,4 0,9 -2,0 2,6 2,7 2,1 2,8 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.19. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego subiektywnego 

statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY BARDZO DOBRY 
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1 bardzo dobry 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 0,5 8,9 10,8 6,3 5,2 0,3 4,8 1,4 2,1 4,9 0,2 -0,9 2,5 3,6 -3,3 0,9 0,0 -0,2 -3,6 -1,7 0,5 

2009 -14,8 13,1 -1,1 -4,7 -1,4 -4,5 8,0 -1,8 0,1 0,6 32,6 -3,5 -2,5 2,0 3,0 -0,3 -0,7 6,0 -1,7 0,2 2,3 

2010 2,2 -6,6 -0,5 2,6 1,4 1,0 5,9 -0,3 0,9 1,3 0,0 0,9 -0,9 -3,9 3,5 1,5 -0,4 -1,5 -0,6 -0,1 -0,6 

2011 -3,5 -5,6 2,6 -1,5 1,3 -1,6 5,0 1,5 1,5 3,2 -3,6 -0,6 -1,9 -2,7 -0,3 -0,5 -0,2 -1,7 -0,8 -0,8 -0,2 

2012 -7,6 3,2 14,0 -1,3 -1,9 5,8 5,1 2,9 2,7 -0,3 -3,0 0,8 -0,5 -1,4 2,2 0,1 -0,2 -1,4 1,9 -0,7 -0,4 

2013 5,3 2,9 4,6 12,5 0,3 9,0 5,2 1,0 0,6 5,0 0,4 -4,5 3,2 4,2 -0,6 -2,3 1,4 -2,2 0,0 -0,8 -0,9 

2014 6,0 -10,1 -5,7 3,1 3,5 1,6 -5,7 -0,4 -2,2 -0,9 -6,7 -3,2 -0,8 -3,8 0,8 2,9 -0,3 -0,2 4,7 -0,4 -0,8 

2015 10,7 -2,0 -8,3 -2,3 -7,2 -0,9 -6,8 -0,9 0,8 -4,3 -6,2 -1,9 1,8 -1,7 -1,3 -1,0 -1,2 -1,4 0,3 -0,2 0,1 

2016 12,8 4,0 -9,4 -6,0 -2,9 -2,0 -8,0 -2,4 -2,1 -2,1 -3,9 -1,3 3,1 -1,0 -0,7 4,2 -0,8 -2,5 -0,5 -0,8 0,3 

2017 -2,3 -2,2 -0,3 -1,1 1,6 -0,2 -4,6 -0,3 -2,5 -3,9 -5,7 5,1 -0,3 3,9 -1,6 -1,2 1,3 1,4 0,7 1,8 0,0 

2018A -0,6 -6,4 -5,4 -2,2 -0,6 -2,4 -6,8 -0,4 -1,2 -2,2 -7,2 4,2 -1,6 -0,9 -0,4 -2,1 0,7 0,8 1,2 1,8 -0,7 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.20. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego subiektywnego 

statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY DOBRY 
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2 dobry 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -1,7 5,1 8,7 3,9 7,2 -3,4 5,2 -1,5 3,3 0,1 1,5 -0,4 2,7 2,3 -3,5 1,2 0,3 -0,3 -1,4 -1,0 0,8 

2009 -1,7 1,5 4,7 3,6 -1,8 -1,6 6,3 0,2 4,6 1,6 6,1 -0,2 -0,8 1,2 1,1 2,5 1,5 0,4 -0,4 -0,1 0,9 

2010 -0,9 -8,4 6,9 2,8 -1,6 0,1 2,8 0,5 -0,5 -0,1 0,8 -1,0 -1,2 -1,0 -0,4 1,5 0,0 -0,4 0,2 -0,4 0,1 

2011 -3,0 -0,8 3,5 -2,8 2,2 -2,9 6,7 1,6 -0,2 1,7 0,6 -0,8 -2,2 -2,1 -0,7 0,0 -1,2 -0,7 -1,0 -0,4 -0,4 

2012 -1,5 6,3 11,2 2,5 3,4 0,2 7,4 -0,6 0,9 -1,2 0,4 0,3 -1,5 -0,8 2,1 -1,6 0,9 -0,6 0,2 -0,3 0,0 

2013 2,7 9,2 6,6 4,7 1,2 0,7 5,9 -0,7 -1,0 2,8 0,6 -0,9 2,2 -1,2 -0,3 -2,4 -0,1 -1,3 0,0 -0,4 -0,4 

2014 8,2 -9,4 -7,1 -0,7 0,9 3,3 -7,5 -0,5 -2,2 -0,2 -1,4 -1,2 -0,6 -0,8 1,0 0,8 -0,4 -0,3 0,2 0,0 0,2 

2015 4,3 -4,0 -10,4 -3,3 -5,4 -0,5 -4,3 -0,9 1,3 -3,5 -2,0 1,9 0,8 -0,4 0,4 -0,7 -0,3 0,5 0,3 0,8 -0,6 

2016 6,3 9,0 -13,3 -4,5 -0,4 -1,6 -7,1 -0,4 -1,9 -1,8 -0,5 -0,7 2,4 0,4 1,3 2,3 -1,3 0,3 0,0 -0,3 0,0 

2017 -3,8 0,0 -3,4 -2,5 -2,8 0,8 -6,4 0,1 -2,7 -1,1 -2,0 -0,7 -0,4 1,8 -1,1 -0,7 -0,3 0,6 0,7 0,5 0,0 

2018A -10,7 -6,7 -4,8 -2,8 -2,2 3,6 -7,1 2,0 -0,1 1,7 -2,9 3,9 -1,2 1,4 -0,3 -2,1 1,3 2,0 1,0 1,5 -0,4 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.21. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego subiektywnego 

statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY śREDNI 
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3 Ŝredni 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 5,2 -7,0 0,4 0,0 6,5 -5,0 -2,4 -2,8 -2,0 -2,2 0,8 -1,6 -1,5 0,5 -5,2 -1,4 -0,6 -0,1 -1,0 -0,6 0,0 

2009 6,1 5,0 1,2 0,0 -3,0 0,3 7,4 0,9 6,1 -1,1 0,3 0,4 -0,2 0,3 0,9 5,7 2,9 -0,2 0,3 -0,6 0,1 

2010 4,5 -4,2 1,9 4,8 -0,1 0,7 0,5 3,1 1,0 -1,5 -0,9 -1,2 0,9 -0,3 1,9 1,4 1,9 -0,8 -0,2 0,2 -0,4 

2011 -10,3 3,2 3,2 0,4 7,6 -1,1 1,5 1,7 1,8 -2,1 0,5 -2,1 -3,4 -0,8 -1,0 0,9 1,2 -0,9 -0,3 -0,2 -0,7 

2012 -10,8 3,8 10,3 6,8 0,9 3,1 4,6 4,5 0,1 3,5 1,3 0,1 -3,0 -0,1 -0,7 -1,7 2,7 -0,3 -0,8 -0,3 0,6 

2013 -3,2 5,7 7,2 1,9 -3,4 -2,3 0,6 -1,9 -3,4 -2,9 6,3 -0,8 -1,7 -0,8 -1,9 -2,7 -1,4 -0,8 -0,1 0,0 0,1 

2014 5,1 -1,6 -5,7 3,4 2,7 3,7 -3,3 -1,2 -2,9 0,5 -2,0 0,4 -0,2 -1,1 1,4 1,5 2,0 -0,5 0,4 0,2 0,0 

2015 3,2 3,1 -4,5 -4,5 0,9 2,0 -1,6 -2,0 0,8 -3,4 -1,7 0,6 0,8 0,1 4,8 -1,6 -1,8 1,0 -0,3 0,4 -0,4 

2016 8,4 6,9 -5,2 -4,5 -3,3 -2,8 -0,9 -0,4 -0,2 2,0 -1,3 -0,8 4,2 -0,8 1,0 1,9 -3,4 0,3 0,5 -0,4 0,1 

2017 -6,2 -7,4 -1,5 -2,8 -5,1 3,0 0,2 -1,1 -2,5 3,5 -0,5 0,1 2,6 2,3 0,0 -2,4 -2,3 0,1 0,7 0,4 0,3 

2018A -11,4 -5,1 -1,9 -3,7 -4,3 0,2 -2,6 1,7 3,0 4,9 -1,7 4,9 -0,1 1,1 -1,4 -1,6 0,2 2,0 0,7 0,9 0,4 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 

 

  



Ruch turystyczny w Krakowie w pierwszym kwartale 2018 roku.  

Analiza por·wnawcza na podstawie danych GUS i badaŒ ankietowych w relacji do danych rocznych z lat 2016-2017 

 

Opracowanie autorskie zespoğu ekspert·w: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn,  mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska 

381 

Tabela 6.2.22. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008 ï 2017 i w I kwartale 

2018 roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego subiektywnego 

statusu zamoŨnoŜci; STATUS MATERIALNY ZĞY 

 

PL Zagr / Lata 
  
 C

4
. 
Z

a
b

y
tk

i 

  
 C

1
. 
W

y
p

o
c
z
y
n

e
k 

  
 C

1
0

. 
R

o
z
ry

w
k
a 

  
 C

6
. 
Z

a
k
u
p

y 

  
 C

1
3

. 
R

e
lig

ia
 

  
 C

1
7

. 
Z

n
a

jo
m

i 

  
 C

1
5

. 
P

rz
y
ro

d
a 

  
 C

1
4

. 
K

re
w

n
i 

  
 C

3
. 
E

d
u
k
a

c
ja

 

  
 C

1
8

. 
T

ra
n

z
y
t 

  
 C

1
9

. 
Im

p
re

z
a 

  
 C

1
1

. 
B

iz
n
e

s 

  
 C

1
2

. 
T

u
ry

s
ty

k
a

 a
k
ty

w
n
a
 

  
 C

7
. 
O

jc
o

w
iz

n
a 

  
 C

1
6

. 
O

d
n
o

w
a 

  
 C

2
1

. 
In

n
y 

  
 C

2
0

. 
Z

d
ro

w
ie

 

  
 C

5
. 
S

z
k
o

le
n

ie 

  
 C

2
. 
K

o
n
fe

re
n

c
je

 

  
 C

9
. 
S

p
o

rt
 

  
 C
8
.
 
I
n
t
e
g
r
a
c
j
a
 
z
 
f
i
r
m
Ń

 

4 zğy 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -0,1 15,8 10,2 4,3 -3,3 -0,1 5,1 0,7 -2,4 10,6 -2,6 1,8 -2,7 4,7 -8,6 -4,5 -3,9 -0,1 -1,3 -0,9 -1,7 

2009 -0,9 12,0 -8,9 -2,0 -3,9 0,8 -7,4 16,9 1,7 8,1 -2,3 6,1 -6,3 3,4 -0,9 10,9 0,3 -1,9 -1,3 -0,9 -1,7 

2010 1,8 -13,6 -1,8 14,4 -3,2 2,5 -1,6 -5,6 -4,5 -5,8 2,7 -3,9 -1,9 -1,3 4,7 5,8 7,3 -0,4 0,2 -0,9 2,7 

2011 -15,0 3,6 -9,9 -0,2 -1,6 -1,9 5,9 12,2 -3,7 -2,8 9,4 -3,2 -4,1 -2,1 0,3 -4,5 8,1 -1,9 -1,3 -0,9 2,8 

2012 -10,0 1,1 9,9 1,1 10,1 12,7 4,3 -7,1 -0,1 -7,2 5,6 -2,4 -0,4 -4,3 -5,6 1,4 -1,6 -1,9 -1,3 -0,9 -1,7 

2013 -9,6 2,0 4,7 -9,3 1,9 -6,5 -1,1 17,6 0,4 -7,2 -4,0 -3,3 -6,3 4,2 -6,4 -2,3 -3,2 0,3 3,0 -0,9 -1,7 

2014 5,4 -8,3 -2,7 -4,9 -10,7 1,3 -5,7 -6,6 4,4 -2,1 -4,4 5,0 4,0 -4,3 -3,4 7,6 8,1 1,6 0,4 6,0 -1,7 

2015 4,6 -20,2 -6,5 -11,6 42,7 -6,8 -5,4 -6,0 -1,9 -7,2 -4,1 -1,4 3,7 -2,3 23,4 -4,5 -7,4 0,1 -1,3 -0,9 -1,7 

2016 16,4 23,5 12,3 7,6 -9,7 -1,2 9,9 -4,3 3,7 -1,5 1,6 0,4 9,1 1,5 -2,8 1,3 -7,4 0,1 -1,3 -0,9 2,2 

2017 9,2 -4,5 -3,0 -8,2 -3,1 5,4 -2,0 -4,6 4,9 3,6 4,7 2,7 1,8 1,1 5,0 -4,5 -4,7 -1,9 -1,3 -0,9 1,0 

2018A -5,6 -1,9 -5,8 0,3 -11,6 -1,5 -2,8 -2,3 0,2 11,2 -3,1 0,8 -0,2 0,3 -5,5 -4,5 0,3 2,8 3,3 0,6 -0,1 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.23. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci 

(korzeni polskich); STATUS KRAJOWIEC BEZ KORZENI POLSKICH 
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KI  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 16,6 9,7 21,1 0,6 -6,6 -16,3 23,3 -9,3 9,4 20,1 -6,4 -1,4 -3,0 -4,0 -4,7 3,1 -7,9 -4,5 -2,4 -0,8 -1,0 

2009 -0,6 -2,4 -18,9 -9,8 -2,1 2,7 -6,7 0,3 -5,6 9,4 -1,9 -1,6 1,7 -4,0 -4,7 2,9 6,4 0,2 -2,4 -0,8 -1,0 

2010 -7,4 -4,3 0,8 18,3 3,1 5,0 4,7 2,2 1,0 -3,2 1,7 -3,1 0,2 4,2 8,4 4,7 10,1 -1,3 -0,7 0,8 -1,0 

2011 -18,4 -6,4 -2,2 11,2 -0,5 -8,0 4,4 -3,7 5,6 0,7 2,4 -3,6 -0,3 7,1 6,4 -1,9 -2,4 6,6 0,4 -0,8 -1,0 

2012 -15,3 7,8 -3,2 -10,0 -5,4 11,8 -0,5 -9,3 0,7 4,5 -2,1 -0,1 -3,0 -0,9 -1,6 1,3 10,8 1,7 -2,4 -0,8 -1,0 

2013 -0,8 12,0 11,6 7,5 15,2 9,3 -0,6 -8,0 -1,9 -3,7 38,6 -5,2 -0,6 -4,0 -2,3 -1,9 15,3 -4,5 -1,1 0,4 -1,0 

2014 38,0 -12,0 -0,3 6,6 -4,2 -8,9 0,7 -1,9 -5,6 6,2 -7,7 -2,7 0,7 -4,0 2,7 1,9 -7,9 -0,8 -2,4 -0,8 -1,0 

2015 19,1 4,7 -6,4 -6,9 -5,4 2,4 -0,5 15,7 6,9 -4,9 -11,4 -6,4 -3,0 2,2 1,5 -1,9 -7,9 -4,5 -2,4 -0,8 -1,0 

2016 23,2 26,9 -7,7 -8,2 -0,5 -5,2 9,9 7,4 0,0 -4,9 -5,9 4,7 8,1 1,5 0,8 -1,9 -7,9 1,0 3,2 -0,8 -1,0 

2017 -3,1 -5,5 -1,4 -3,1 -2,0 -3,1 -1,9 2,8 -0,7 -3,1 -8,4 -1,0 -1,2 0,2 -1,7 -1,9 -6,7 2,7 1,9 -0,2 1,4 

2018A 0,9 -1,8 -3,2 -8,9 -4,7 -0,7 -5,0 2,9 -0,3 2,1 -10,6 9,3 2,2 0,3 -1,2 0,8 -4,4 -1,1 0,3 0,9 0,7 
 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.24. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci 

(korzeni polskich); STATUS KRAJOWIEC Z KORZENIAMI POLSKIMI  
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KP 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 -0,1 -3,1 1,1 1,3 3,5 -3,2 -2,6 -1,9 1,5 -3,6 1,6 -0,4 0,5 1,3 -4,4 0,2 0,6 -0,1 -1,1 -1,2 0,2 

2009 1,3 6,4 1,5 -0,3 -3,6 -2,0 5,8 0,3 3,5 -2,1 10,5 -0,5 0,0 1,6 0,5 2,3 1,9 1,1 -0,5 -0,3 0,9 

2010 3,4 -7,8 3,9 2,8 0,4 -0,6 0,8 1,5 0,1 -0,3 -0,5 -1,6 1,0 -0,7 1,5 1,5 1,0 -0,7 0,1 -0,6 0,3 

2011 -4,7 -1,1 5,7 1,2 1,9 -2,0 1,7 2,1 1,5 1,6 1,6 -1,3 -2,1 -1,8 -1,0 0,9 -0,8 -1,4 -0,7 -0,5 -0,5 

2012 -7,4 7,8 9,2 3,8 0,9 2,2 2,9 0,7 -0,3 -0,6 2,4 1,0 -0,9 -1,2 -1,0 -1,9 1,4 -0,8 -0,4 0,0 0,2 

2013 1,4 6,6 6,0 5,4 -1,3 1,0 2,6 1,7 -1,0 4,8 0,5 -1,7 1,5 0,3 -0,8 -3,3 -1,6 -1,7 -0,2 -0,4 -0,4 

2014 11,5 -3,1 -7,3 -0,2 3,9 1,6 -3,0 -2,3 -2,0 -1,3 -3,6 -0,9 -0,9 -1,5 1,8 2,2 1,4 -0,3 0,5 -0,2 -0,2 

2015 4,3 -0,5 -6,7 -3,6 1,2 -0,3 -1,3 -2,6 -0,7 -3,6 -3,2 2,0 1,0 0,0 5,4 -2,0 -1,5 0,5 0,2 1,0 -0,9 

2016 8,3 8,5 -6,9 -4,6 -2,7 0,3 -1,6 -0,3 0,4 2,3 -3,2 0,5 1,5 0,2 0,5 3,1 -2,5 0,7 -0,1 -0,3 0,1 

2017 -4,7 -1,3 -3,0 -2,6 -2,0 2,2 -3,1 -0,9 -2,8 0,0 -3,1 -0,8 -0,9 1,2 -1,2 -1,1 -2,1 -0,2 0,2 0,3 0,4 

2018A -14,8 -9,7 -3,7 -4,0 -2,7 1,7 -2,8 1,9 -0,8 3,9 -5,0 4,4 -0,6 0,5 -1,2 -2,7 1,2 3,1 2,2 2,6 -0,3 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.25. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci 

(korzeni polskich); STATUS OBCOKRAJOWIEC BEZ KORZENI POLSKICH 
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ZI 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 2,4 9,5 15,1 4,5 8,5 -5,4 11,6 -0,5 3,3 3,3 0,5 -0,6 3,6 0,0 -3,3 0,3 0,0 -0,2 -2,2 -0,8 0,8 

2009 -3,6 4,9 8,5 2,9 -2,0 -3,6 10,1 -0,6 4,6 3,8 7,2 -1,0 -2,2 0,2 1,9 3,3 -0,7 1,4 0,5 0,0 0,9 

2010 -0,1 -7,0 6,6 4,1 -3,3 0,2 5,3 0,0 -0,8 -1,4 0,5 0,1 -2,5 -0,5 -0,9 1,7 -0,5 -0,8 -0,1 0,1 -0,2 

2011 2,0 3,7 3,2 -5,8 2,8 -2,7 10,6 0,4 -2,3 -1,3 -1,2 -0,3 -2,9 -0,8 -0,5 -0,7 -0,6 -0,3 -1,1 -0,5 -0,1 

2012 2,1 6,5 16,7 1,8 5,2 2,3 12,0 0,3 0,5 0,5 -1,7 -0,6 -2,1 -0,3 3,6 -0,7 -0,3 -0,7 0,4 -0,8 -0,4 

2013 0,5 6,6 5,3 1,6 1,7 0,7 5,9 -1,1 -3,4 0,8 1,1 -1,0 0,7 -0,8 -0,4 -1,6 0,3 -1,0 -0,2 -0,4 -0,3 

2014 -0,1 -11,9 -10,6 3,3 0,3 2,9 -10,8 0,5 -1,0 2,3 -2,1 -1,4 0,4 -0,2 0,4 0,1 -0,1 -0,5 1,3 0,5 0,0 

2015 3,5 -5,0 -9,9 -2,0 -6,5 2,0 -7,0 0,4 3,0 -3,3 -1,7 0,1 0,7 -0,5 -1,3 -0,1 0,1 0,4 -0,2 0,0 -0,1 

2016 4,2 3,4 -13,9 -3,7 0,2 -1,9 -9,5 -0,7 -2,4 -2,4 0,9 -2,0 3,8 -0,2 1,4 1,6 -0,8 -0,3 -0,1 -0,3 0,3 

2017 -4,1 -1,8 -3,5 -3,0 -2,5 1,0 -7,6 0,1 -1,9 -0,3 -0,8 1,5 0,9 1,7 -0,5 -1,0 0,8 0,9 1,3 1,1 -0,2 

2018A -6,5 -5,5 -5,4 -0,3 -2,2 2,6 -9,1 1,1 2,4 0,4 -0,7 4,0 -1,6 1,1 0,1 -1,6 1,2 1,1 0,2 0,7 -0,2 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.26. Syntetyczny wskaŦnik r·Ũnic udziağ·w procentowych pomiňdzy wskazaniami cel·w w latach 2008ï2017 i w I kwartale 

2018 roku ï  w danym roku w stosunku 2018 roku. Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci 

(korzeni polskich); STATUS OBCOKRAJOWIEC Z KORZENIAMI POLSKIMI  
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ZP 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 

2008 7,2 5,5 7,8 6,9 18,0 3,3 4,2 -7,5 -1,8 1,1 -0,9 0,4 0,4 15,5 -4,3 0,3 0,9 -0,3 -1,2 -0,6 0,8 

2009 4,8 10,8 7,3 4,6 4,1 2,9 12,7 -8,0 6,1 7,7 11,0 0,3 2,2 3,2 3,2 0,8 0,3 1,2 -0,8 -0,1 2,0 

2010 1,2 -12,6 4,0 2,7 0,4 6,5 3,9 -0,3 4,0 0,6 1,9 -2,5 -2,4 -6,5 -0,2 1,9 0,3 -1,0 -0,5 -0,2 -0,3 

2011 -15,6 -7,2 2,5 -8,0 3,6 -2,4 7,9 1,9 -1,4 10,1 -1,2 -0,2 -2,5 -12,0 -1,7 -1,4 -0,9 -0,7 -0,3 -0,6 -0,7 

2012 2,7 5,7 15,6 -1,1 -1,8 -1,8 8,4 3,8 1,4 -0,1 -1,5 0,1 -2,4 -2,7 5,8 -1,9 -0,1 0,1 2,2 -0,2 0,8 

2013 5,1 7,6 6,3 10,6 -2,6 -0,5 7,0 -4,6 6,8 -6,2 -0,3 -1,7 3,0 -4,4 -1,7 -2,2 -0,4 0,0 0,8 -0,2 0,0 

2014 9,8 -2,5 -6,5 -0,6 -1,1 7,1 -7,5 5,7 -5,3 -3,3 0,1 -2,5 -2,8 -1,9 1,8 1,2 -1,2 -1,0 -0,8 -0,2 -0,7 

2015 3,8 -5,9 -13,7 -6,6 -8,3 -4,6 -6,6 4,6 1,0 -2,8 -1,7 -1,3 1,1 0,3 0,0 -0,3 -0,4 -0,2 -0,4 1,0 -0,3 

2016 1,6 6,8 -14,4 -4,2 -2,9 -5,0 -10,6 0,8 -2,4 -3,6 0,1 -1,4 2,3 -3,0 1,9 5,4 -1,2 0,1 0,5 -0,6 -0,1 

2017 -1,9 -3,4 2,0 1,2 -4,0 -1,4 -3,9 0,4 -2,6 -2,8 -1,2 2,1 1,8 11,9 -1,6 -1,9 2,0 0,7 -0,2 0,5 -0,7 

2018A -10,7 -3,3 -5,9 -2,3 -3,8 -0,8 -10,4 1,6 -3,3 -0,3 -3,3 5,4 -0,8 2,6 -1,8 -2,0 1,0 1,2 0,5 1,1 -0,4 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.27. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I  kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug miejsca przyjazdu; STATUS KRAJOWCY i OBCOKRAJOWCY 
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PL -11,5 -8,0 -4,2 1,6 1,0 1,9 -4,6 2,5 -0,3 0,9 1,3 0,6 -1,6 -0,5 0,5 0,8 1,5 0,9 -0,4 0,2 0,3 

Zagr 11,3 7,8 4,2 -1,6 -0,9 -1,9 4,5 -2,4 0,3 -0,9 -1,3 -0,6 1,5 0,5 -0,4 -0,8 -1,5 -0,9 0,4 -0,2 -0,3 

Suma  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.28. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I  kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug pğci; STATUS KOBIETA/MŇŧCZYZNA 
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kobieta 0,7 -0,2 -2,9 2,3 2,2 0,4 -0,2 0,9 0,7 -0,1 0,1 -2,1 -0,1 0,3 0,5 -0,1 0,6 -0,1 -0,4 -0,3 -0,3 

mňŨczyzna -0,8 0,2 3,4 -2,7 -2,6 -0,4 0,2 -1,0 -0,9 0,1 -0,1 2,4 0,1 -0,4 -0,6 0,1 -0,7 0,1 0,4 0,3 0,4 

Suma  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.29. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I  kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug subiektywnego odczucia stanu zamoŨnoŜci; STATUS BARDZO DOBRY, DOBRY, śREDNI, ZĞY 

 

PL Zagr / Lata 

  
 C

4
. 
Z

a
b

y
tk

i 

  
 C

1
. 
W

y
p

o
c
z
y
n

e
k 

  
 C

1
0

. 
R

o
z
ry

w
k
a 

  
 C

6
. 
Z

a
k
u
p

y 

  
 C

1
3

. 
R

e
lig

ia
 

  
 C

1
7

. 
Z

n
a

jo
m

i 

  
 C

1
5

. 
P

rz
y
ro

d
a 

  
 C

1
4

. 
K

re
w

n
i 

  
 C

3
. 
E

d
u
k
a

c
ja

 

  
 C

1
8

. 
T

ra
n

z
y
t 

  
 C

1
9

. 
Im

p
re

z
a 

  
 C

1
1

. 
B

iz
n
e

s 

  
 C

1
2

. 
T

u
ry

s
ty

k
a

 a
k
ty

w
n
a
 

  
 C

7
. 
O

jc
o

w
iz

n
a 

  
 C

1
6

. 
O

d
n
o

w
a 

  
 C

2
1

. 
In

n
y 

  
 C

2
0

. 
Z

d
ro

w
ie

 

  
 C

5
. 
S

z
k
o

le
n

ie 

  
 C

2
. 
K

o
n
fe

re
n

c
je

 

  
 C

9
. 
S

p
o

rt
 

  
 C
8
.
 
I
n
t
e
g
r
a
c
j
a
 
z
 
f
i
r
m
Ń

 

2 dobry 3,3 2,2 1,8 -0,3 -0,7 -0,2 1,1 -0,4 -0,3 0,1 -0,6 -0,5 -0,2 -0,4 -0,4 -0,2 -0,5 -0,3 -0,2 0,0 -0,1 

3 Ŝredni -4,1 -7,8 -4,9 -0,5 3,1 0,6 -3,1 1,0 1,2 -0,6 -0,5 -1,8 0,0 -0,2 1,3 0,7 1,4 -0,3 -0,7 -0,3 0,2 

1 b.dobry -5,9 4,8 0,1 2,4 -2,9 -0,1 0,3 0,1 -0,5 0,5 3,4 5,1 0,7 2,0 -0,6 -0,4 -0,5 1,9 2,0 0,7 0,1 

4 zğy -20,5 -19,1 -5,4 -2,4 7,7 -0,6 -2,5 1,4 -1,6 0,1 0,3 0,3 2,1 0,2 4,6 1,5 4,7 -0,2 -0,3 -0,1 0,6 

Suma  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.30. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I  kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego WIEKU; STATUS OD 15 DO 29 LAT, OD 30 DO 50 LAT, POWYŧEJ 50 LAT 
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(1) 15-29 -3,4 1,0 10,7 2,9 -4,8 3,8 -0,8 -1,5 4,6 -0,2 1,9 -2,5 0,7 -0,8 -0,8 0,6 -1,5 -0,4 -0,8 -0,4 0,6 

(2) 30-50 2,0 -0,6 -4,9 -0,8 -2,1 -2,2 0,1 -0,1 -2,9 0,9 -1,2 3,6 -0,4 0,2 -0,7 -0,6 -0,4 1,0 0,9 0,6 -0,3 

(3) pow.50 3,2 -0,9 -13,3 -4,8 15,4 -3,6 1,7 3,4 -3,9 -1,6 -1,6 -2,3 -0,8 1,4 3,3 0,1 4,4 -1,4 -0,2 -0,4 -0,7 

Suma  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.2.31. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008 ï 2017 i w I  kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego kraju przyjazdu; STATUS GĞčWNE KRAJE I AGLOMERATY  KRAJčW 

PRZYJAZDU 
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W. Brytania -2,6 4,3 11,9 -2,7 2,1 -6,6 -1,1 -1,2 -2,1 -0,9 -0,3 -1,0 -1,5 -1,8 -2,0 0,2 -1,1 0,0 -0,6 0,2 0,1 

Niemcy -1,8 -6,6 -7,4 -1,6 -1,9 0,5 -2,4 1,1 -0,1 -1,2 -0,6 -0,1 2,3 -0,1 -0,3 -0,4 0,6 -0,2 0,4 0,2 0,4 

Wğochy 6,0 -0,5 -5,9 -1,4 -3,9 15,4 -1,8 -1,1 -1,5 -2,2 -0,2 -0,7 -0,8 -0,5 4,1 -0,5 -0,1 0,1 -0,1 -0,4 -0,2 

Hiszpania+Portugalia 4,7 0,0 1,1 2,1 -2,3 6,6 -0,6 0,2 -1,7 -3,2 2,6 0,5 -2,3 -1,7 0,8 -0,6 0,1 -0,6 -0,3 -0,3 -0,2 

Francja 2,7 -0,3 -1,2 2,9 0,0 -0,1 2,4 -1,2 -1,2 1,3 0,2 -0,4 -0,6 2,0 -0,5 -0,1 0,5 -0,4 0,1 0,0 -0,4 

Europa Wsch. -8,9 -0,3 -7,7 -1,6 4,4 -4,0 2,3 5,3 4,0 0,3 -2,7 0,4 2,9 0,0 -0,9 -0,2 0,4 -0,1 1,4 -0,1 0,3 

Benelux+Austria+Szwajcaria -0,6 -0,8 -2,1 -1,1 0,0 -3,9 -1,1 -2,3 0,3 -0,6 2,4 2,6 3,5 -0,6 -1,4 0,8 0,9 0,2 -0,2 -0,2 0,7 

Dania+Skandynawia 5,5 6,6 -1,6 1,2 4,9 -8,5 -1,6 -0,2 -0,2 -1,5 1,6 0,8 -0,4 -2,3 -2,2 1,6 0,0 1,2 0,0 0,8 -0,1 

USA+Kanada 
-0,1 1,7 -0,7 4,0 2,9 7,0 11,5 0,4 0,1 17,5 -0,4 -1,4 -1,4 

11,

6 2,3 -0,5 -1,1 1,9 -0,8 -0,4 -0,3 

Europa środk. -1,8 -4,0 -2,5 -3,2 -2,5 -1,5 -0,3 -4,6 8,6 -3,0 -3,1 0,8 -1,3 -3,0 -0,6 -0,1 -0,1 0,1 0,6 -0,5 0,1 

Irlandia+Islandia -3,6 5,7 15,2 3,2 3,3 -3,6 1,1 -4,2 0,9 3,5 -0,2 -2,5 -1,2 -0,6 -2,0 0,2 -0,8 -0,6 -1,2 -0,8 -0,7 

Inne 8,7 -0,6 -7,6 4,8 -3,7 4,1 -1,6 6,8 -1,8 -0,4 1,8 4,9 1,9 6,4 5,6 -0,4 -0,3 -0,4 0,0 -0,2 -0,5 

Azja 6,3 -6,4 -5,6 13,8 -6,8 -8,2 -4,9 4,6 0,6 -2,8 0,4 -2,3 0,2 -3,7 -2,1 0,1 4,5 -1,0 -0,1 0,3 -0,5 

Europa Pğd. -6,6 -5,7 -5,9 -4,8 -1,9 -4,1 3,4 -1,0 6,6 0,8 1,5 0,3 2,3 1,3 2,4 -0,1 -0,2 0,1 2,6 0,6 0,0 

Ameryka Pğd. -4,7 -6,3 2,3 7,5 -8,5 16,2 0,4 8,2 -2,7 -2,7 1,5 6,6 0,3 -0,1 11,1 2,8 2,9 -1,3 0,8 3,1 0,2 

Suma  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 
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Tabela 6.2.32. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008ï2017 i w I  kwartale 2018 roku. 

Struktura  dla odwiedzajŃcych wedğug roku poboru pr·by; STATUS ROK 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018A 
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2008 0,0 1,6 6,1 3,1 7,0 -3,3 2,8 -1,4 1,6 0,2 1,0 -0,4 1,3 2,0 -3,9 0,3 0,4 0,0 -1,6 -1,0 0,4 

2009 -1,9 4,7 3,0 1,4 -2,1 -1,6 6,7 0,2 3,8 1,1 9,5 -0,5 -0,9 1,2 1,3 2,8 1,2 1,3 -0,4 -0,1 1,0 

2010 0,7 -7,6 4,7 3,6 -0,8 0,6 2,4 0,9 -0,2 -0,6 0,3 -0,9 -0,7 -1,1 0,7 1,8 0,7 -0,7 -0,1 -0,3 0,0 

2011 -4,6 -0,4 3,3 -1,9 2,5 -2,5 5,8 1,5 0,3 1,3 0,0 -0,9 -2,4 -1,9 -0,9 -0,1 -0,4 -0,8 -0,8 -0,3 -0,4 

2012 -4,1 4,3 11,0 3,0 1,9 1,2 6,2 0,4 2,3 -0,4 0,0 0,3 -1,6 -0,9 1,2 -1,5 1,1 -0,6 0,2 -0,4 0,1 

2013 2,5 7,9 6,8 4,4 0,3 0,7 4,7 -0,6 -1,6 1,6 1,5 -1,6 1,2 -0,7 -0,8 -2,5 -0,4 -1,3 -0,1 -0,4 -0,4 

2014 7,4 -7,6 -6,4 0,6 1,7 3,3 -6,2 -0,6 -2,5 -0,1 -2,0 -1,2 -0,5 -1,2 1,2 1,2 0,3 -0,4 0,5 0,1 0,0 

2015 4,6 -2,4 -8,8 -3,8 -3,3 0,1 -4,1 -1,1 0,8 -3,6 -2,4 0,8 1,1 -0,5 1,7 -1,0 -0,7 0,3 0,0 0,6 -0,5 

2016 7,3 8,0 -10,2 -4,3 -1,6 -1,9 -5,4 -0,6 -1,0 -0,8 -1,1 -0,7 3,1 -0,1 1,1 2,6 -1,9 -0,1 0,1 -0,4 0,1 

2017 -3,6 -1,2 -2,6 -2,6 -2,5 1,1 -4,7 -0,3 -2,6 -0,7 -2,1 0,4 0,2 2,2 -1,0 -1,3 -0,7 0,6 0,8 0,6 0,0 

2018A -8,8 -5,7 -4,3 -2,6 -2,6 1,8 -5,9 1,5 0,1 1,8 -3,1 4,4 -1,0 1,1 -0,7 -2,1 0,8 1,8 1,1 1,5 -0,3 

Suma  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 
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Tabela 6.2.33. Udziağy procentowe w uŜrednionej sumy og·lnej liczby wskazanych cel·w w latach 2008 ï 2017 i w I  kwartale 2018 roku. 

Struktura procentowa dla odwiedzajŃcych wedğug deklarowanego statusu polskoŜci (korzeni polskich); 

STATUS (KI) = KRAJOWIEC BEZ KORZENI POLSKICH, (KP) = KRAJOWIEC Z KORZENIAMI POLSKIMI, 

(ZI) = OBCOKRAJOWIEC BEZ KORZENI POLSKICH, (ZP) = OBCOKRAJOWIEC Z KORZENIAMI POLSKIMI 
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KI -16,5 -8,3 -2,9 3,5 -0,1 5,0 -3,2 0,6 -1,9 -2,3 5,6 1,2 -1,2 -0,1 0,8 -1,1 5,2 2,5 0,8 -0,2 0,0 

KP -11,7 -8,0 -4,5 1,7 1,0 1,7 -4,6 2,6 -0,1 1,0 1,1 0,5 -1,6 -0,5 0,5 0,9 1,4 0,8 -0,5 0,3 0,2 

ZI 13,8 8,1 5,6 -2,2 -1,5 -3,7 4,6 -6,4 -0,1 -1,7 -1,4 -0,3 1,9 -2,6 -0,7 -0,8 -1,7 -0,8 0,6 -0,2 -0,2 

ZP 1,1 6,3 -1,4 0,5 1,7 7,3 4,1 15,9 0,9 2,7 -0,6 -1,5 -0,3 15,1 0,3 -0,7 -0,4 -1,0 -0,4 -0,4 -0,3 

Suma  0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 
 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne zespoğu naukowego: prof. dr hab. Tadeusz GrabiŒski, dr Krzysztof Borkowski, prof. UEK dr hab. Renata Seweryn, mgr Leszek Mazanek, dr Ewa GrabiŒska. 

 

(KOLOR CZERWONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN PLUS,             KOLOR ZIELONY UKAZUJE 5% SKRAJNYCH WSKAZAő IN MINUS) 

 

 

  


































































































































































































































































































































































































